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Abstract

A grave slab found at Skdrvum church in Vastergétland, Sweden (Vg 129),
bears a challenging inscription consisting of two lines of runes. Due to exten-
sive damage, almost all the runes are difficult to read, and in the latest edition
only the beginning and the end have been interpreted. This article proposes
a new reading for the second half of the inscription. This sequence is not in-
scribed in the vernacular, as previously thought, but in Latin, and it reads in
nomine patris et filii et spiritus sancti. Vg 129 is the sole example of a runic fu-
nerary inscription containing the trinitarian formula, with only two parallels
in Roman alphabet funerary inscriptions from medieval Scandinavia. On the
basis of several parallels in runic amulets, however, a link between Vg 129
and amulet inscriptions is suggested here. An orthographic analysis of Vg 129
shows the inscriber’s familiarity with Latin writing conventions, displaying an
almost error-free Latin text. The use of a single p rune to abbreviate Latin et is
also notable, as its only parallel is a late medieval runic example from Gotland.
The use of an orthophonic spelling (aep or ep) to produce a Latin abbreviation,
together with other characteristics of this Latin text and observations based on
the wider runic corpus, challenge the perception of orthophonic spellings as
merely distorted representations of a Latin literate norm caused by unschooled
inscribers learning Latin by ear. Instead, they can in some instances be seen as
written conventions in their own right and a sign of literate awareness.
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Skara museum forvaras en trefasad gravsten som bar tva rader med
runor. Stenen kommer fran Skdrvums gamla kyrkogard vid Kyrkbol i

Palumbo, Alessandro. “Latin i runinskrifter och en nytolkning av gravhillen fran Skirvum (Vg 129)”
Futhark: International Journal of Runic Studies 14-15 (2023-2024, publ. 2025): 131-58.
DOI: 10.33063/futhark.14.1005

© 2025 Alessandro Palumbo (CC BY)


http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://doi.org/10.33063/futhark.14.1005

132 . Alessandro Palumbo

Fig. 1. Foto av den runristade gravhéllen fran Skdrvum kyrka, Vg 129. Foto: H. Faith-Ell;
Antikvarisk-topografiska arkivet, Riksantikvarieambetet, Stockholm (Public Domain).

Grolanda socken i Vistergotland (se fig. 1). Enligt Elisabeth Svardstrom
(i SRI, 5: 247 {.) riddades gravhéllen av kyrkoherden nar Skarvum kyrkan
revs 1759 och stenarna skulle anvéindas till att bygga Grolanda kyrka.
Gravhiéllen ar av sandsten och dr 193 cm lang och 57 cm bred. Run-
inskriften l6per som namnts i tva rader placerade langs hallens langsidor.
Forutom runorna bér gravhillen en ornamentik som bestar av parallella
repstavar som lper i mitten av héllen och separerar inskriftens tva rader,
en ornamentlist pa bade kort- och langsidorna samt reliethuggna figurer
som troligen kan identifieras som Adam, Eva och ormen. Som andra kist-
lockformade gravhallar, daterar Svardstrom (i SRI, 5: lv) Skdrvumbhéllen
till ca 1200.

Redan vid forsta undersdkningen, som utférdes och publicerades av
P. A. Save samma ar (Sdve 1863, 39), var bade monumentet och sjilva
inskriften skadade (se fig. 2). Hallen &r dven idag avslagen i mitten, men
vid Sdves tid var dven en tredje mindre bit avslagen, vilken sedan dock
fogades ihop med en av de storre bitarna. Runorna ar mycket vittrade
och svarldsta. Den senaste lasningen och tolkningen har lagts fram av
Svérdstrom (i SRI, 5: 248), som dock endast foreslar en Gversittning av
boérjan och slutet av inskriften:!

!'T denna artikel translittereras runinskrifter i fetstil och féljande konventioner foljs:
osékert lasta runor markeras med en punkt under (t.ex. &), oldsbara runor markeras med
ett bindestreck (-), lakuner bestaende av ett ospecificerat antal runor markeras med tre
punkter (. ..), bindrunor markeras med en bage (t.ex. &T)), symbolen q markerar radbyte,
och | | markerar att samma runa ska lisas tvd ganger (t.ex. s| |s). Normaliserad text star i
kursiv.
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Fig. 2. Avritning av inskrifter fran Skdrvum (P. A. Save 1863, 39).

@skil : let stin : pae ---- pris --- isui purs --- rasi --- y ------ m - ioniprispfil
-- pisp--rpus -- tti pim : til ro :

Askell lzet sten pe[nnal ... [le]tti(?) pem til ro.

"Eskil 14t (gora) denna sten ... forlane honom (dem) ro.’

Inskriften fran Skarvum har vallat mycket huvudbry for alla som har
forsokt lasa och tolka den. De flesta runor ar skadade och vissa ar helt
olasliga. Detta verkar ha varit fallet alltsedan Saves undersokning. I sin
reseberittelse skriver han att "Runorna &ro mycket svérlasliga” (Save
1863, 39) och i hans anteckningar publicerade i Antigvarisk tidskrift for
Sverige 1873 beskriver han runorna som néstan olésliga (Save 1873, 120 f.).
Han lagger varken fram en translitterering eller ett tolkningsforslag. Pa
samma sitt anméarker dven Karl Torin (1888, 18) att inskriften bestar av
“nu mycket svarlasta, pa flera stillen néstan alldeles utplanade runor.”
I en kort kommentar om Sophus Bugges lasnings- och tolkningsforslag
(som redovisas nedan) skriver Sven Soderberg att Skarvuminskriften
“alltigenom innehaller 16nskrift” och "Afven lasningen af denna mycket
skadade inskrift 4r osdker” (Soderberg i SRI, 1: 31 not 2). Svardstrom (i
SRI, 5: 250) konkluderar ocksa: "Endast inskriftens borjan och slut kan
betraktas som nagorlunda sékert. Det mellanliggande partiet med ett
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Fig. 3. Utdrag ur Hugo Jungners faltprotokoll (1939, 94).

femtiotal mer eller mindre forstérda runor undandrager sig en kritisk
tolkning.” En viss frustration anas dven i Hugo Jungners faltprotokoll da
han, efter att ha undersokt inskriften vid ett tjugotal tillfdllen, i samband
med sin sista undersokning i augusti 1939 utbrister i ett talande ”Alltsa??!”
(Jungner 1939, 94; se fig. 3). I faltanteckningar fran juni 2017 konkluderar
dven jag mina lasningsforsok pa en foga forhoppningsfull not: "Mycket
svarlast, ingen vits att férsoka lasa mer” (Palumbo 2017).

Vid tva senare filtundersékningar under 2017 och 2022 har jag emeller-
tid lyckats komma fram till en enligt min uppfattning mer tillfredstéllande
lasning och tolkning av inskriftens andra halft. Syftet med denna artikel ar
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att ldgga fram denna nylasning och nytolkning samt att diskutera nagra
ortografiska och textuella sardrag som gor denna inskrift mycket ovanlig
i det skandinaviska medeltida runmaterialet.

Tidigare lasnings- och tolkningsforsok

Svérigheterna till trots har tidigare forskare foreslagit flera lasnings- och
tolkningsméjligheter. Det forsta forsoket till en komplett ldsning och
tolkning av Vg 129 verkar ha gjorts av Bugge, vars forslag baserar sig pa
en undersokning av ett pappersavtryck gjort av Torin, som ocksa &r den
som aterger Bugges lasning och tolkning i Westergotlands runinskrifter
(Torin 1888, 18-28). Till skillnad fran Svardstrom (i SRI, 5: 248; se nedan)
borjar Bugge lasa den 6vre raden forst och fortsétter sedan med den nedre
raden.?

: rap : as a(?)r kan : kenpnp am - i6n : i praesp falk tpis : bop @r ptu - sa
: at tipbum : til bana : sgal : raetsta(?)p : pit(?) u(?)pfarp : rispta(?) : asur :
purs:

rad sa ar kann!
kend eem Joni,
prast falk diss

béd, at do

sa at tioum.

til bana skal.
reetstad pitt upvarp!
rista Assurr Purs.

"Lees (Indskriften) den som kan! tilegnet er jeg Jon (d.e. jeg er Jons Ligsten).
Jeg denne Hytte skjulte Preesten, da han var déd ved Gudstjenesten. Til Dden
skal man. Frygt ikke din Begyndelse (d.e. frygt ikke din Ddd, det danner
Begyndelsen til dit evige Liv)! Assur Thurs (Son) ridsede (Runerne).’

Enligt Bugge utgors texten alltsd av en minnesinskrift 6ver prasten Jon, en
uppmaning till lasaren till att inte frukta déden och en ristarsignatur. Hela
inskriften ar enligt honom avfattad i metrisk form. Bugge kommenterar
sin lasning ingaende och garderar sig pa ett flertal punkter (manga fler
an dem han markerar med fragetecken i translittereringen) pa grund av
runornas daliga skick eller méjligtvis pa grund av Torins pappersavtryck.

2 Har foljer jag bade i translittereringen och normaliseringen de konventioner som Torin
(1888, 23, 26 f.) anvander. Bokstaven i i Pdrs i normaliseringen upptrader hos Torin som
ett vmed accent.
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Bugges tolkning aterkommer i senare litteratur (till exempel hos Hjérne
1946, 58 f. och delvis hos Lindquist 1940, 98) men den kritiseras ocksa,
fastdn bara hastigt i en fotnot, av Séderberg som anser den vara "Hogst
osaker” (SRI, 1: 31 not 2).

I sin avhandling om gravmonument fran Sveriges medeltid aterger
aven Solve Gardell (1937, 478) Bugges ldsning (utgavan av Gardells av-
handling fran 1945 &dr oférdndrad pa denna punkt), men han preciserar
att slutet av inskriften missuppfattades av Bugge och anger istillet en
6versattning som Assar Janzén hade meddelat till honom muntligt och
dar inskriftens avslutning uppfattas som en besvérjelseformel: *Tyd den
som kan! Tillagnad &r jag prasten Jon. Jag gdmmer hans bud. Nar du sa i
sinom tid skall dé, rides icke din himmelsfird. Rista runorna 1 och P (=
assur och purs)” (Janzén i Gardell 1937, 478).

Néagra ar senare publicerar Janzén (1941) sin studie om Skidrvum-
inskriften, dar han presenterar en delvis reviderad lasning och tolkning
samt en ortografisk, runtypologisk, spraklig och metrisk analys. Den las-
ning som Janzén lagger till grund {or alla analyser har han emellertid inte
astadkommit genom att sjalv undersoka inskriften, utan pa grundlag av
Bugges ldsning, Jungners ldsning (se nedan) och ett fotografi i Antikvarisk-
topografiska arkivet (Janzén 1941 s. 7 f.). Han medger att "Det ma synas
metodiskt oriktigt att behandla en runinskrift utan att sjalv ha haft den
under 6gonen”, men han gor det 4nda pa grund av att “inskriften numera
nappeligen ar lasbar” och att ”de tre killor som kunna laggas till grund for
en tolkning, fullt synas récka till” (s. 7). Han kommer fram till slutsatsen
att Bugges tolkning innehaller sprakliga och metriska felaktigheter, och
lagger fram foljande lasning, tolkning och 6versattning (s. 18, 31 f.):

rab sa - rkat knp em - ioni - presbfulktplsbobar ptu sa - at tipim : til
bana : skal : raetstabt pitupfarp - risti : asur : pturs :

Rad sa’r kann!
Kénd em Joni preest.
Fal’k pes béo:

»Ar pu sd at tidum
til bana skal,
réétstap pit uppvarp!
Risti Assur purs.

"Tyd den som kann [sic]! Tillignad ar jag Jon prast. Jag dolde (magiskt i
runorna) hans férkunnelse: »Néar du sé i sinom tid skall do, rades icke for din
hadanfird.» Assur Turs ristade (runorna).”
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Hugo Jungner undersokte som namnts Skarvuminskriften vid ett tjugo-
tal tillfallen men han stotte pa samma svarigheter i lasningen och tolk-
ningen som tidigare granskare, vilket framgar av hans faltprotokoll som
innehaller flera "tydningsforslag av gissningskaraktar, alla av hogst varie-
rande innehall” (Svardstrom i SRI, 5: 250). Intressant att papeka dr dock
att han verkar ha varit den ende, fram till nu, som antog att 4tminstone
en del av inskriften kunde vara avfattad pa latin, d& han l4ser ordet pateri
textens andra rad, som han antar ingick i uppmaning att bedja Paternoster.
Han kommer ocksa fram till ratt 14sordning och bérjar lasa inskriften fran
den nedre raden istéllet for den 6vre, som Bugge och Janzén gjorde. For
ovrigt innehaller hans transrunifieringar och ldsningar méanga osaker-
hetsmoment, vilket tyder pa att hans varierande tolkningsforslag base-
rades i hog grad pa formodningar om vad det kunde sta snarare dn pa
sakra lasningar.

Den senaste och hittills rddande lasningen och tolkningen av Vg 129
namnde jag inledningsvis och har publicerats av Svardstrom i Sveriges
runinskrifter 5. Dér forkastar hon mycket av Bugges och Janzéns forslag.
Som Jungner borjar hon ocksa ldsa inskriften fran den nedre raden men
samtidigt avvisar hon Jungners konjekturer och &r i allmédnhet mycket
forsiktigare i sina slutsatser 4n tidigare granskare (SRI, 5: 248):*

askil : lzet stin : pae ---- pris --- isui purs ---
5 10 15 20 25 30 35
rasi --- y ------ m - ioniprispfil -- pisp--rpus -- tti pim : til ro :
40 45 50 55 60 65 70 75 80 85

Askell leet sten pe[nna] ... [le]tti(?) pem til ro.

"Eskil 14t (gora) denna sten ... forlane honom (dem) ro.’

Som synes anser sig Svardstréom bara kunna tolka borjan och slutet av
inskriften med en viss sikerhet. Om inskriftens slut konstaterar Svard-
strom att det i runmaterialet inte finns en direkt parallell, men att verbet
letta och formuleringen til ro forekommer i liknande sammanhang i andra
runinskrifter.

*1 translittereringen har delas inskriftens tva rader, vilket inte gors i Sveriges runinskrifter.

Futhark 14-15 (2023-2024)



138 « Alessandro Palumbo

Fig. 4. Foto av de tva fragmenten av gravhillen fran Skdrvum kyrka. Foto: Alessandro
Palumbo.

Nylasning och nytolkning av inskriftens andra halft

I det foljande vill jag presentera en nyldsning och nytolkning av in-
skriftens andra halft fran runan som i Svéardstréms lasning 4r nummer 46
(SRL 5: 248). Nylasningen omfattar alltsa nistan hela den 6vre raden. Jag
har undersokt Skarvuminskriften tre ganger, den 16 juni 2017, da mina
forsok till att komma nérmare en 16sning inte lyckades, samt den 22 sep-
tember 2017 och den 21 oktober 2022. Undersokningen genomfordes i
Vistergotlands museums stenmagasin och bestod bade av traditionella
metoder, d.v.s. med hjalp av slapljus, och med hjélp av 3D-skanningar som
Vistergotlands museum vanligt stallde till mitt forfogande. Resultatet av
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Fig. 5. Avritning av Skdrvuminskriftens 6vre rad. Avritning: Alessandro Palumbo.

faltundersokningarna aterges nedan och dérefter kommenteras liasningen
ingaende (fig. 4 och fig. 5).*

in niomini patris p filii p spiiritusaknti p im:tilb-
46 50 55 60 65 70 75 80 85

in nomine patris et filii et spiritus sancti . ..

* Tyvérr har jag aven efter upprepade undersokningar inte lyckats dstadkomma en vasent-
ligt sakrare lasning av inskriftens nedre rad och av de f6rsta runorna i den 6vre raden,
varfor jag har har valt att endast behandla inskriftens slut, for vilken jag menar att jag har
kommit fram till en battre 16sning &n tidigare granskare. Detta innebér emellertid inte att
jag nodvindigtvis pa alla punkter dr enig med tidigare ldsningar av resten av inskriften.
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R. 45-50 beskriver Svirdstrom som “en sidker hst [huvudstav] med for-
djupningar t.v., vilka icke verkar huggna, varpa tydliga spar av ytterligare
fem runor” (SRI 5: 249), men hon anger ingen translitterering. Min lasning
av dessa fem runor &r innio. Av 46 i ser man huvudstaven tydligt, och det
finns inga spar av bistavar. Av 47-48 nn kan man se bade huvudstavarna
och de nidstan vagrita bistavarna ganska tydligt. Intressant att notera
ar att avstandet mellan dessa tva n-runor &r mirkbart storre 4n mellan
dessa och de foregaende och efterféljande runorna, vilket alltsa enligt min
tolkning sammanfaller med gransen mellan tva ord.> Av runa 49 i gar att
identifiera en tydlig huvudstav, som &r nagot skadad i den nedre delen.
Med tanke pa det korta avstaindet mellan 48 n och 49 j ar det mojligt att
49 j ursprungligen var tankt att vara huvudstaven till en o-runa, men att
ristaren pa grund av platsbrist var tvungen att rista ytterligare en runa,
alltsa 50, som 0. Runa 50 0 bestar av en huvudstav och spar av tva enkel-
sidiga, nistan vagrita bistavar till vinster om huvudstaven. Tva nedat
vinklade diagonala streck som korsar denna huvudstav ger inte intrycket
av att vara ristade. 51 m &r tydlig. En fordjupning i stenen mellan 51 m
och 52 i tolkar Svirdstrom (SRI, 5: 249) som ett ordskillnadstecken, men
min beddmning ar att det handlar om en naturlig fordjupning. 52 i ar
tydlig. P4 53 n ar de av Svardstrom (SRI, 5: 249) antagna bistavarna till
vénster om huvudstaven enligt min beddmning inte ristade. Daremot ar
n-bistaven till hoger tydlig. 54 i 4r ganska vittrad och det gar inte att iden-
tifiera nagra spar av en mojlig stingning. 55 p ar tydlig. Den 6vre 6glan
ar mindre dn den nedre. Den nedre 6glan ar tydligt stungen med en prick
och verkar inte utga fran huvudstaven utan fran den Gvre glan. 56 atr.
Svérdstrém (SRI 5: 249) laser endast r, men tva tydliga diagonala streck
finns till vinster om huvudstaven, utgdende fran dess mitt respektive
topp. a-bistaven ar ldngre &n t-bistaven. Den &vre delen av r-bistaven,
alltsa 6glan, ansluter inte till huvudstaven, utan till den nedre delen av
bistaven. 57-62 ispfil ar tydliga. 61 i har en repa till vanster som skulle

5 En annan mojlighet, for vilken jag tackar en av de anonyma granskarna, ir att in inte ska
uppfattas som prepositionen in utan som slutet pa ett foregaende ord och att niominj 4r en
felristning f6r inomini som ensamt kan sta for in nomine, alltsa med en omkastning av de
forsta tva runorna och en dubbelldsning av n-runan (jfr DR 410 och G 278). Felristningen
ni for in skulle kunna bero pa en felldsning av minimer i en handskriven kélla med latinska
bokstéver. Osakerhetsmoment ar dock ocksa forknippade med detta forslag. For det forsta
kan vi inte med sékerhet l4sa vad som foregar niomini. For det andra gér hypotesen om
att n-runan ska dubbellésas, att en omkastning av in till ni, enligt mig, blir mindre sanno-
lik, eftersom n-runan som skulle dubbelldsas da skulle forekomma initialt pa grund av
omkastningen.
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kunna tolkas som en a-bistav, men som alltsa enligt min bedémning inte
ar ristad. 63-64 ii utgdrs av tva sikra huvudstavar som ocksa ndmns av
Svardstrom (SRL 5: 249) som dock inte translittererar dem. 65 p ar tydlig.
66-67 identifierar Svardstrom (SRI 5: 249) som spar av tva runor och laser
denna sekvens som ett osékert i dir bara 6vre delen av huvudstaven &r
saker, och ett osdkert s, dir bara den hogra huvudstaven &r tydlig, medan
de forsta tva leden beskrivs som ytterst svaga spar. Istallet f6r tva runor
is laser jag hér ett relativt sékert rattvant langkvist-s, dar Svardstroms
(SRI 5: 249) runa 66 utgor forsta ledet (istallet for spar av en i-runa), och
hennes runa nr 67 utgdr resten av s-runan, alltsa: 66 s. Aven Save (1863, 39)
verkar av hans avritning att doma ha uppfattat sekvensen s&. 67 ar ett
ganska sékert p. Hela huvudstaven och nedre delen av bistaven, inklusive
en stingning i dess mitt, 4r bevarade. Dér de tva bagarna mots dr stenytan
nagot skadad. 68—69 ii. Svirdstrom (SRI, 5: 249) beskriver tva grunda
parallella lodrita linjer, vilka inte translittereras. Jungner, vars lasning pa
denna punkt redovisas av Svardstrom (SRI, 5: 249), laser hér ap. Enligt min
mening dr den vénstra staven ganska tydlig, medan den hogra staven ar
skadad i mitten. Till hger om denna finns nagra spar, vilka Jungner alltsa
betraktade som bistaven pa ett p, men som jag inte anser vara ristade. Den
vénstra staven verkar inte ha varit helt rak, da den nedtill bojer sig nagot
till vanster, och det 4r mojligt att vi hér har ett forsok till rattning av en
i-runa. Det minimala avstandet mellan stavarna talar ocksa mot att dessa
ristningsspéar var tinkta att utgdra tva separata runor. 70 r ir tydligt.
Oglan ansluter inte till huvudstaven utan till den nedre delen av bistaven.
71 i. Svardstrom (SR, 5: 249) laser hér en siker huvudstav och méjliga
spar av en p-bistav. Enligt min lasning ar de 6versta tva tredjedelar av en
huvudstav sikert bevarade, utan nagra spar pa bistavar. 72 €u. Den tydligt
bevarade u-runan, som adven Svardstrom (SRI, 5: 249) translittererar, har
en klar bistav som fran huvudstavens topp gar diagonalt ner till vénster.
73-74 sa ir tydliga. Bistaven pa a-runan ar nagot hogt ansatt. Svird-
strém (SRI, 5: 249) beskriver en tydlig huvudstav och spar av en bistav till
vanster om denna. Magnus Kallstrom vid Riksantikvarieambetet, Stock-
holm, noterar i opublicerade faltanteckningar utférda den 31 januari 2020
(e-brev till forf. 6 december 2022) att a-bistaven dr hogt ansatt, och att
det mojligtvis kan finnas spar av en n-bistav langre ned till hoger, alltsa
kanske an. 75-76 kn. Svirdstrom (SRI 5: 249) beskriver mojliga spar av
en a-bistav pa runa 75 (76 i hennes translitterering), vilken hon énd4 inte
translittererar, och anser 76 (77 i hennes translitterering) vara ett sikert
kortkvist-t. Bistaven pa denna t-runa ar dock tydligt konkav och utgor en
fortséttning av bistaven pa 75, som jag alltsa laser som k. Under k-bistaven
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finns mojligtvis spar av ett streck som gér nedét till héger om huvud-
staven och bildar en méjlig bindruna nk, vars identifiering dock maéste
betraktas som osdker. Av runa 76 ar huvudstaven tydligt bevarad och
man ser méjliga spar av en enkelsidig n-bistav. Kallstrém laser 76 som i.
Jag laser alltsd denna sekvens 75-76 med lite osdkerhet som kn eller nkn.
77-78 ti ar tydliga. 79-81 pim ar tydliga, &ven om i-runan inte nar upp
till samma hojd som 6vriga huvudstavar och ar nagot diagonal jamfort
med ovriga huvudstavar. Huvudstaven pa m ar skadad nedtill. Darefter
ett skiljetecken i form av tva vittrade punkter :. 82 t ar tydligt. 83 i bestar
av en vertikal stav som upptill 4r en tredjedel kortare &n de 6vriga huvud-
stavarna. 84 |. Huvudstaven ar tydlig. Spar av enkelsidig bistav upptill
till hoger. 85 b / n. Svéardstrom (SR, 5: 249) laser en sdker r-runa. Jag ar
daremot inte lika sidker. Den 6vre delen av bistaven ser ut att ha varit en
6gla men ar otydlig och av den nedre bistaven &r bara borjan tydlig, dar
den anknyter till huvudstavens mitt. Runan ser ut att kunna vara ett b,
vilket Kallstrom ocksa har foreslagit och dven Save (1863, 39) verkar ha
last s&. Hér tar min lasning slut, men Svardstrom (SR 5: 249) identifierar
ytterligare en runa (som skulle ha varit runa 86 i min numrering) som
hon translittererar 0 och dessutom ett skiljetecken :. Den hypotetiska
runan 86 ar enligt min mening for oséker for att kunna translittereras.
Mojligtvis kan man se spar av mitten av en huvudstav men inte nagra
sikra spér av bistavar. Kallstrom rapporterar om spar av en dubbelsidig
stigande bistav, mojligtvis rester av ett @. Sdve (1863, 39) har ritat ett h.
Till sist kan jag inte se det skiljetecken : som Svardstrom (SRI, 5: 249) laser
efter runa 86 (87 i hennes translitterering). Bugge (i Torin 1888, 21) hade
pa denna punkt foreslagit att lasa n (alltsa runa 87 enligt min numrering),
och Kallstrom fragar sig om det i sekvensen 85-87 kan ha statt bgn, dven
om han sjilv beddmer n-runan vara mycket tveksam. En mojlighet som
jag har vill lagga fram ar att ristningssparen som verkar ha utgjort runa 86
och 87 i sjalva verket kan vara spar av inskriftens ram. Pa den nedre delen
av gravhillen nér inskriften ndmligen inte hela vigen till kanten, utan
monumentet har en nedre ram fran vilken runorna bdrjar. I gravhéllens
ovre del kan det ha funnits en motsvarande ram. I inskriftens forsta linje
nar runorna inte heller fram till héllens kant och stéllet ddar de slutar
motsvarar ungefar punkten dér resten av den antagna o- eller @-runan
(runa 86) finns i textens andra rad.

Enligt den har foreslagna nylasningen bestar Skarvuminskriftens andra
halft alltsa av treenighetsformeln pa latin: in nomine patris et filii et spiritus
sancti. De avslutande runorna pim:tilb- &r svéarare att lasa och tolka med
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sakerhet. Losningen som Svardstrom (SRI 5: 248) foreslog, [le]tti(?) pem
til ro, kan i alla fall avskrivas pa grund av att hennes lasning --tti inte
langre kan uppritthallas. Dessutom anser jag som namnts att r-runan
(runa 86) i den antagna sekvensen ro ar mycket oséker och att ristnings-
sparen efter runa 86 kanske egentligen kan vara rester av inskriftens 6vre
ram. Slutligen vore det anmirkningsvart, om inte omojligt, om ett skilje-
tecken, det enda som enligt min mening med sékerhet kan identifieras i
inskriftens andra rad, skulle forekomma mitt i en sats, vilket alltsa ar fallet
i Svérdstroms tolkning: [le]tti(?) pem : til ro. Jag har emellertid ingen till-
fredsstillande 16sning for denna sekvens. Nar det galler pim skulle man
kunna tanka sig att p-runan kunde sta for den latinska konjunktionen et
precis som i resten av inskriften. Jag har ocksa funderat pa om det bakom
im kunde doljas en forkortning for amen, men en sadan férkortning ar
annars okiand i runmaterialet. Daremot forekommer AM, med eller utan
forkortningstecken ovanfér M, som forkortning for amen i inskrifter
med det latinska alfabetet, t.ex. nr 45, 77, 152 och 167 i Gardell (1937).
En parallell mellan dessa inskrifter och Skdrvuminskriften skulle dock
forutsatta att i-runan, som forvisso har en avvikande form jamfort med
de 6vriga runorna, ar ett felristat a eller har uppkommit genom en skada.
Det finns ocksa en méjlighet att pim:til fortfarande bor tolkas som pem til,
“dem/honom till”, &ven om det fortfarande ar oklart vad som foljer denna
sekvens. Dessutom ar skrivningen i for /e/ fran den aldre diftongen /ai/
ovanlig och, férutom i Vg 129, mig veterligt endast belagd i S6 286 och
U NOR1997;29F (Palumbo 2020, 116 tabell 5, 121 not 14). Om tolkningen
“dem/honom till” dnda skulle stimma, skulle treenighetsformeln kunna
ingé i en uppmaning att lasa eller siga den for den dode eller de déda.® En
sakrare lasning av de runor som foregér in nomine skulle eventuellt kunna
styrka eller forsvaga detta antagande, men tyvérr ar detta inskriftsparti
mycket svarlast. Svardstrom (SRI 5: 249) laser det som namnts rasi---u--.
Den forsta runan ar dock osiker. Det som enligt min uppfattning kvarstar
av bistaven ir ett streck som fran huvudstavens topp gar diagonalt ner
till hoger och kanske vaga spar till hoger om huvudstaven. Ser man dessa
spar som medvetet huggna ristningsspar, kan det vara fraga om r eller
b, men om det snarare handlar om naturliga férdjupningar kan runan
teoretiskt vara ett I. Om detta senare alternativ skulle stimma, skulle vi
har kunna ha bérjan av en imperativform av verbet lesa (jfr formuleringen
lzesin : idreer : banir pd Sm 145), men detta 4r bara en gissning.

¢ Jag tackar en av de anonyma granskarna for detta forslag.
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Tabell 1. Runinskrifter som innehaller hela eller delar av formeln In nomine patris et filii
et spiritus sancti. Translittereringar &r hamtade fran Samnordisk runtextdatabas men
ocksa kontrollerade mot sjélva kéllorna. Déar databasen har ett generiskt skiljetecken ~
anvands har de skiljetecken som faktiskt forekommer i inskrifterna. Dar databasen har *
for bindrunor anvinds har 6verskrivna bagar istéllet. Framhavningar i rott &r mina egna.

Signum Fyndplats  Datering  Foremal  Translitterering (utdrag)
1050— Silver- ei easusus kristus filuis tei fifi
DR 410 Okind 11007 mynt in| [nomina bYatris ep filfjius

(amulet)  ins ep shirituqs

susbiristae staeniesuae
nominae sbiri | mitiusaeoni
fibri amaen akla + maria +

DR . Blybleck
AUD1995:283 ' 1POTE 1050-1300 ulett)

: uicit leeo : dee tribu jufda

radi{X} : dauit : in nominze
DR . Blybleck  paftris zet filii : &t spirifus
Aarb1987:205  Diesinge 11001500 o oty sancti ameen =: ) crisfls

: uincit : cristus : raeknit :

cristus : impaeraet

Handtag  in nomine patris zep filii 22p

DR EM85;474B  Ribe 1250-1536 ..
av besman spiri... ...

x in| [nomini tomini nostri asu
kr-xqjxsti x kuploh x tomini
batris x 9 ip fili x kuploh

Koppar- - .
G278 Mojner  1100-1500 bleck biritus 1 x sakei kuploh
amin x kruks 9] x ti batar x
(amulett)

kruks ti filius x §B x kruks ti
sbiritus x 9] x sakti x kuploh x
amin x

§A gufrit { in nomine i patris i
Trapinne et fili { et §B spiriffitu ; santo

N 345 Ardal kirke  1100-1500 : : P L~
(amulett?) {amen : tominus iesus critus
ame
. §A -+ in nomne pafFic 2p
Trakavel e T o~ | o~ o~
N 632 Bergen 1332-1500 o avel il @®p cprituc| [canti amen :
(amulett) :
surraa
N A370 Hamar- 1100-1500 Blybleck §A .'.’.\Splr ...... §B...
kaupangen (amulett) ...-ituss...... 9...um--...
Blybleck  ...ussanctu...9q...-lfaet

UNOR1994;26B Uppsala 1200-1499 (amulett) o ...

Skirvum ... in niomini patris  filii p
Ve 129 kyrka ca 1200 Gravhall spiiritus| [saknti p im : tilb-
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Signum Fyndplats  Datering  Foremal  Translitterering (utdrag)

sik ' rekuieskat hik famula §B
doffimini : nosstri gesu : kristi
Blybleck  beediktze +: a morbo -ss{so
(amulett) kum obzt in nomine : patris
et filii et spiritus 1| sankti :

Og 248 Alvastra 1300-1399

amin
. §A...-alY...-liusq...-
Joolnsson2013'8 Skedstad ~ 1100-1500 2&%&% sbirif. .. §B ...kéus 7 . ..

nm-9...--

Paralleller till Skarvuminskriftens formulering

Att treenighetsformeln férekommer i en gravhallsinskrift &r ndgot mycket
sallsynt. In nomine patris et filii et spiritus sancti, eller delar av den, fore-
kommer i tolv medeltida runinskrifter, varav fyra dr fragmentariskt be-
varade och darfor nagot osdkra, och pa det sittet ar denna formel inte
helt ovanlig i den medeltida runkorpusen (tabell 1).” Ett slaende faktum ar
emellertid att den, med undantag av just inskriften fran Skarvum, aldrig
anvinds i gravinskrifter. Andra kristna boner eller delar av boner anvinds
i gravinskrifter, fraimst Ave Maria, och vissa inskrifter uppmanar lasaren
att sdga Paternoster, men just treenighetsformeln belagd i Skadrvum-
inskriften ar ett unikum bland runristade gravhallar.

Inte heller bland de skandinaviska gravinskrifterna med latinska bok-
staver verkar denna formel ha anvénts sarskilt ofta. Gardell (1937, 153 .
namner endast ett gravmonument vars inskrift avslutas med treenighets-
formeln, ndmligen en gravhall fran Husaby som dateras till borjan av
1300-talet (Gardell 1937, 200 f.),® och enligt Lisbeth Imer (Nationalmuseet,
Képenhamn, pers. kommentar per e-post den 16 februari 2024) foreligger
endast ett sdidant exempel i Danmark, nimligen en gravinskrift Varpelev

7 Foérutom i inskrifterna i tabell 1 forekommer (delar av) treenighetsformeln i tva norska
opublicerade amulettinskrifter, ndmligen C63008 Brar, Tensberg, och C63014 Skeien
Nordre, Vestby (Zilmer manus).

8 Gravinskriften fran Husaby lyder: [Hic iacet] ...oar et uxor eius Helena. Req(ui)escant i(n)
pace. A(men). In nomine patris et filii et spiritus [sancti], "Har ligger ... och hans hustru
Helena. Ma de vila i frid. Amen. I Faderns och Sonens och den helige Andes namn.’
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(Dstsjeelland) daterad mellan 1200-talets slut och 1300-talets borjan.’ Inga
paralleller verkar finnas fran Norge (Syrett 2002; Bollaert 2022).

En kontroll i det medeltida epigrafiska materialet fran Frankrike som
dateras mellan 750-1300 visar att denna formel, atminstone i de inskrifter
som hittills har utgivits i Corpus des inscriptions de la France médiévale,
inte heller féorekommer pa gravmonument, men dock i andra typer av
inskrifter, exempelvis dedikationsinskrifter. Inte heller en sokning bland
medeltida och tidigmoderna inskrifter fran tysksprakiga omraden regis-
trerade i databasen Deutsche Inschriften Online ger nagra resultat av
gravinskrifter med denna formel. Anvandningen av treenighetsformeln i
gravinskrifter verkar alltsa inte bara ha varit ovanlig i Skandinavien, utan
aven i vissa epigrafiska traditioner pa kontinenten.

Om man igen ser pa det skandinaviska runmaterialet kan man
lagga mirke till att treenighetsformeln, med tva undantag, uteslutande
forekommer ristad pa foreméal som har tolkats som amuletter. Det forsta
undantaget ar allts Skarvuminskriften, medan det andra utgérs av ett run-
ristat handtag av ett besman som hittades i Ribe (DR EM85;474B). Hand-
taget skulle teoretiskt sett ocks& ha kunnat ateranviandas som amulett.
Amuletter kan namligen ha olika utformningar och besta av olika typer
av material, och de definitioner av amulett som har anvénts i litteraturen
utgar ofta fran deras inskrifters antagna skyddande eller helande funktion
(Steenholt Olesen 2010, 162; DR, Text, sp. 774 f.).

Treenighetsformeln ingér i en del boner, liturgiska riter och sakrament,
darunder sarskilt dopet, och den kopplas dven till valsignelser och uttalas
samtidigt som korstecknet utférs. Kopplingen mellan denna formel och
vélsignelser kan forklara dess anvdndning i runamuletter och samma
funktion, allts&d som valsignelse, kan ligga till grund {for dess bruk i grav-
inskriften fran Skdrvum. Den textuella parallellen mellan flera runamu-
letter och Skarvuminskriften, bruket av latin och dessutom forekomsten
av nagra ortografiska egenheter som ndmns i det foljande kan eventuellt
tyda pa att just en runamulett kan ha tjinat som forebild eller inspiration
for den som avfattade Skarvuminskriftens text.

? Gravinskriften fran Varpelev lyder: In nomine patris et filii et spiritus sancti. Hic iacent [sic]
dominus Herlogus. Hic iacet d[omi]n[u]s Nicolu[s] quondam camerarius et d[omin]a Cecilia
uxor eius, dominus Petrus filius suus, domina Kathelug, 'l Faderns och Sonens och den helige
Andes namn. Har ligger herr Herlug. Har ligger herr Niels, tidigare kammarmaéstare och
fru Cecilia, hans hustru, herr Peder, hans son, fru Kathellug.’
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Runlatin och Skarvumristarens ortografi

Den skandinaviska runkorpusen omfattar flera hundra inskrifter som an-
tingen endast ar avfattade pa latin eller innehaller delar pa latin. Sattet
pa vilket dessa latinska texter &ar stavade med runor kan dock skilja sig
avsevirt fran inskrift till inskrift och spdnner fran felfritt latin som foljer
litterdra stavningskonventioner till ortofona atergivningar av latinska ord
och sekvenser som endast liknar latinska ord men som egentligen inte ger
nagon spraklig mening." Vilka slutsatser kan man dra om ristaren fran
Skdrvum, hans latinkunskaper och skriftnorm utifran de skrivsitt som
uppvisas?

En analys av ristarens ortografi och sprakkunskaper &r naturligt be-
hiftad med ménga osdkerhetsmoment. Vi vet exempelvis inget om den
exakta kontexten inom vilken inskriften producerades, om ristaren sjilv
komponerade texten eller om andra personer var involverade, t.ex. en
bestillare, en prast eller andra hantverkare, och om ristaren anviande
sig av en forlaga. Bruket av en ténkt forlaga har antagits i vissa fall dar
bestaimda ristningsfel kan skyllas just avskrivningsprocessen (se t.ex.
Liestol i NIyR, 6: 7, 58; Knirk 1998, 494), men vi kan i de allra flesta fall inte
veta sikert hur avskrivningen har foregatt, vem som ansvarade for for-
lagan, vilka latinkunskaper den personen besatt, pa vilket alfabet, runor
eller bokstéver, forlagan var avfattad och om den ocksé inneholl felaktiga
eller avvikande skrivningar till att bérja med. Dessutom vet vi lite om hur
ristarna tillignade sig sina latinkunskaper - t.ex. genom formell skolning
eller inte, genom muntlig formedling eller genom bruket av skrivna kallor
med bokstéver eller runor — och det empiriska underlag vi har till vart
forfogande &r ofta litet och inte alltid enkelt att tolka (se t.ex. Steenholt
Olesen 2021, 98-101; Palumbo 2022, 79-81).

Forutom dessa generella iakttagelser forsvaras en beddmning av
Skarvumtextens ortografi ytterligare av inskriftens déliga skick, som gor
att man inte alltid med sdkerhet kan uttala sig om de skrivningar som
forekommer. Exempelvis verkar ordet nomine ha ristats med en i-runa i
andelsen, men det gar inte att utesluta att en stingning har vittrat bort. Ett
ovantat i verkar dock felaktigt ha ristats i borjan av samma ord, niomini,
och pa samma satt har ordet spiritus ristats med en extra i-runa, d.v.s.
spiiritus. Snarare 4n tecken pa dalig latinkompetens kan det i bada fallen

* Manga studier har dgnats at ortografiska aspekter av latinet skrivet med runor, bland
annat Gustavson 1994a; 1994b; 1995; Knirk 1998; Steenholt Olesen 2007, 38—41; 2021; Kall-
strom 2018; Kleivane 2019; Tarsi 2019; Palumbo 2022; 2023.
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handla om ristningsfel. Som jag ndmnde i min lasningsrapport ovan ar
avstandet mellan det forsta n:et och i i niomini mycket knappt, och méj-
ligtvis har ristaren varit tvungen att rista ytterligare en runa for att bi-
stavarna pa o skulle fa plats. Pa ett liknande sitt 4r avstandet mellan de
tva i-runorna i spjirifas minimalt, och eftersom det forsta i:et inte ar helt
rakt, kan det efterfoljande i:et ses som en rattning. Andra forklaringar for
dessa avvikande skrivningar dr méjliga, som exempelvis felaktig avskriv-
ning fran en forlaga - felldsning av minimer i fallet niomini? - vilket da
skulle forutsatta mindre sakra latinkunskaper, men de ovan ndmnda epi-
grafiska observationerna gor att jag lutar at att tolka dessa skrivningar
som beroende pa ett mindre sékert utférande av runorna.

En skrivning som déaremot kan tolkas som ett avvikande fran férvantade
skrivkonventioner utgdrs av atergivningen av ordet sancti, vilket jag har
translittererat saknti. Sddana omvéanda skrivningar kan &terspegla ett
uttal av /kn/ som [1:], pa ett liknande sétt som omkastning av n och g kan
vara tecken pa att /gn/ uttalades [1:] i fall som (vang) istillet for (vagn)
(Wessén 1968, § 22) eller skrivningen ingi-... for ignibus (Vg 264; se
Palumbo 2020, 194). Stod for en sddan forklaring av skrivningen kn i sancti
gar att hitta i ortofona realiseringar av samma sekvens dar k-runan helt
har uteslutits, exempelvis santo (N 345), santi (N 614) och santafisetur
sanctificetur (N 615) med flera. Aven om sekvensen saknti inte kan be-
traktas som en ortofon skrivning, kan den alltsa &andéa vara betingad av
hur ordet sancti uttalades. Samtidigt 4r denna del av inskriften, som
manga andra, svarldst och det gar inte att helt utesluta andra lasningar,
till exempel sanknti, vilket kunde tolkas som rittning av en avvikande
skrivning, eller sankiti, som Killstrom (opublicerade filtanteckningar)
foreslar. I detta sistndmnda fall skulle vi inte langre ha att géra med en
fonetisk betingad skrivning, utan med en normenlig sidan med undantag
av en felristad i-runa efter k, mojligtvis menad som huvudstaven till ett t
som dock ristats for nara k-runan (jfr de ovannamnda fallen av niomini
och spiiritus). Alternativt skulle i-runan kunna tolkas som en epentetisk
vokal i konsonantklustret.

Intressant nog blandar Skarvumristaren skrivpraktiker som &r typiska
for runtraditionen med andra som helt tydligt har anknytningar till
latinska konventioner. Spar av traditionellt runska konventioner ser vi i
sekvensen spiiritus| |saknti, dar bara ett s har ristats mellan tva ord som
slutar resp. borjar med ett ljud som kan representeras av samma runa. Pa
helt motsatt sitt gor ristaren i sekvensen in niomini, dir han ristar tva
n-runor i ett fall dar bara ett n, enligt den ovan nimnda konventionen, hade
rackt. Det ar ocksa intressant att notera, som jag gjorde ovan i lasnings-
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rapporten, att ristaren verkar ha liamnat ett mellanrum mellan in och
nomine. Mellanrum som ett sétt att separera ord dr nagot mycket ovanligt
i runinskrifter och egentligen ocksé i inskrifter med latinska bokstaver
(se t.ex. Bollaert 2022, 140-144 om det norska materialet). I fall dar denna
praktik anses ha anvints medvetet, har den antagits ha sitt ursprung i
handskriftskonventioner (Knirk 1998, 493; Bollaert 2022, 140 f.)."!

Ytterligare en ortografisk praktik som Skdrvumristaren anvander och
som &r vard en kommentar ar dubbelskrivning, i detta fall av en vokal, i
ordet filii filii. Dubbelskrivning dr som bekant ett séllsynt fenomen i run-
inskrifter, men dubbelskrivning av langa konsonanter blir allt vanligare
under medeltiden, d&ven om den aldrig slog helt igenom (Palumbo
2020, 215 f.). Langa vokaler dubbelskrivs i princip aldrig i runinskrifter,
men genitivformen av latinska maskulina substantiv, for det mesta filius
samt ett par personnamn, uppvisar en viss variation, namligen i i sju
beldgg' och ii i sex beldgg.”® Det faktum att Skidrvumristaren anviander
sig av en sddan konvention tyder pa att han var vil fértrogen med (vissa)
latinska skrivnormer som han kan tankas ha tillignat sig genom bekant-
skap med handskriftsmaterial eller inskrifter, om det inte beror pa en
mojlig forlaga.

Slutligen utmérker sig Skdrvumristaren pa grund av ytterligare en
mycket séllsynt skrivkonvention, ndmligen att han anvander enskilda
p-runor som forkortning for den latinska konjunktionen et. Mig veterligt
forekommer detta skrivsétt med sékerhet i endast en annan inskrift i hela
runkorpusen, namligen i inskriften pa en runamulett fran Visby (G 345).
Amuletten har formen av ett kors, den dateras till 1300-talet och bar en
ganska lang inskrift med en invokation till sankta Maria, aposteln Jakobs
moder, sankta Maria Magdalena, sankta Salome och mojligtvis sankta
Katarina: intesede pro nobis semper : p : sancta maria mater iacobi
apostuli : p : sancta maria maggalena : p : salumee : p : sancta caeri,
Intercede pro nobis semper et sancta Maria, mater Jacobi apostuli, et sancta
Maria Magdalena et Salome et sancta Catarina(?). I inskriften fran Visby

' Som ndmnts i not 5 ovan kan in moéjligtvis tolkas som slutet av ett foregdende ord och
niomini som en felristning for in nomine med dubbelldsning av n. Oavsett tyder det stora
tomrummet mellan in och niomini pa att ristaren har anvant mellanrum mellan tva ord,
vilka dessa nu ma vara.

12 Sekvensen filii forekommer i DR Aarb1987;205, DR EM85;474B, DR NOR1999;21, GR 12,
S6 AA29;8 (dar dven ett fall en enkelskriven i-runa férekommer i edigi Egidii) och Og 248
samt ambrosii Ambrosiii G 194.

13 Sekvensen fili forekommer i DR 410, G 278, IS Runalslandi59, N 345 och N 632 samt egidi
Egidiii So AA29;8, som ocksa visar exempel pa dubbelskrivning av i i filii.
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omges varje p av tva skiljetecken, vilket inte &r fallet pa gravhéllen fran
Skarvum, men annars handlar det om samma forkortning. Ytterligare ett
mojligt fall aterfinns i en gronlandsk inskrift, GR 43 (Imer 2017, 296), i en
sekvens som Imer laser och tolkar iley : p : elon, Eloi(?) ... Elon. Runan p
skulle mojligtvis kunna tolkas pa samma sétt som pa Visbyamuletten och
Skarvuminskriften, ndmligen som en forkortning for et. Ett annat alter-
nativ ir att den ska tolkas som en forkortning f6r Dominus.

Ordet et forekommer i flera runinskrifter atergivet som aep, vilket ar
en ortofon skrivning betingad av en forsvagning av /t/ i slutljud (Stotz
1996, 228 £.; Knirk 1998, 490). Vid négra tillfallen aterges et som en bind-
runa, antingen éT), =t éB eller et." Bruket av b for et i Skdarvuminskriften
och i amuletten fran Visby kan mojligtvis ses som en relaterad praktik,
ddr man har gatt fran en ligatur till en forkortning. Nér det giller den
gotlandska amuletten har man antagit att bruket av forkortningstecken
for et i den latinska handskriften kan ha fungerat som modell fér denna
anvandning av p-runan (Gustavson i SRI, 12.2, s. 25 i den opublicerade
artikeln om runinskrifter fran Visby stad), vilket inte 4r en omojlighet,
och samma forklaring skulle kunna gélla Skarvuminskriften. Vart att dnda
papeka ar det faktum att et ocksa forekommer forkortat i inskrifter med
latinska bokstaver (se t.ex. Syrett 2002, 65) och att dessa ristare darfor kan
ha hamtat inspiration fran endera killtypen.

Det som bland annat ar intressant med anvindningen av p for et ar
att det ror sig om en skriftspréklig konvention dar kopplingen till ordets
uttal forloras, samtidigt som forkortningen p hirstammar fran en ortofon
skrivning. Man har alltsd skapat ett rent skriftsprakligt skrivséatt som
innehaller en ortofon skrivning. Detta har relevans f6r den koppling som
man tidigare har gjort mellan ortofona skrivningar och hur ristare antas
ha lart sig latin samt nivan pa deras latinkunskaper.

I flera tidigare studier har man pa olika sitt forsokt dra slutsatser om
ristarnas latinkunskaper utifran stavningen av latinska ord. I denna fraga
har sérskilt ortofona skrivningar fatt uppmirksamhet och tolkats som
tecken pa brist pa formell skolning i latin och att ristarna férvarvade sina
sprakkunskaper muntligt, och att de alltsa atergav i skrift det latin de hade
hort upplast eller sjunget i kyrkan (se t.ex. Knirk 1998, 490 f.).

' Inget av dessa skrivsitt ar sarskilt vanligt, men a) ar i alla fall den oftast férekom-
mande och &r belagt i sex inskrifter (DR Aarb1987;196, DR NOR1999;21, N 142 ¥, N 632 och
N 633 samt en opublicerad amulettinskrift C63014 Skoien Nordre, Vestby), et upptrider
i tre inskrifter (N 248, N 306, N B619), medan &t och éT) forekommer i en inskrift var
(DR Aarb1987;205 resp. GR 56). Ytterligare ett mojligt fastan osikert beligg pa &t eller et
kan finnas i den skadade och &nnu opublicerade amulettinskriften C63008 Brar, Tonsberg.
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I andra sammanhang har jag (Palumbo 2022, 199-203) argumenterat
for att denna inte adr den enda moéjliga tolkningen av ortofona skrivningar
av latinska ord och att vissa inskrifter tyder pa helt andra forhallanden.
Bland annat kan ortofona skrivningar férekomma i inskrifter dar det
latin som aterges med runor ar felfritt, de kan férekomma tillsammans
med skrivkonventioner som ar tydligt influerade av latinska skriv-
konventioner (som dubbelskrivningen av langa konsonanter), och de
kan upptrada i inskrifter som aven innehéller delar pa latin och med
latinska bokstdver som, i motsats till runska ortofona skrivsatt, foljer den
forvantade litterdra skriftnormen. Vi vet lite om hur runristare skolades
i runskrift i allménhet (se Gustavson 2013) och i latin i synnerhet, men
pa en generell niva framstar det som rimligt att anta att professionella
ristare som ansvarade for monumentala inskrifter fick en formell skolning
i det latinska formelgods de hade behov for i sina arbetsuppgifter. Dessa
iakttagelser tyder pé att vissa ristare larde sig latin i formella kontexter
aven om de anvénde sig av ortofona skrivningar, och att dessa skrivningars
forekomst ocksa kan forklaras med att inlarningen skedde genom texter
som inte nodvandigtvis foljde den vedertagna latinska skriftnormen
utan en runsk skrivkonvention. Det dr ocks&d mojligt att dessa val bor
tolkas sociolingvistiskt, det vill siga att sociokulturella 6vervaganden
exempelvis knutna till identitet, kulturell tillhérighet och skrivpraktikers
symbolvirde gjorde att ristarna valde dessa konventioner istillet f6r den
latinska normen nér de producerade texter pa latin med runor (se ocksa
Palumbo 2022, 203).

Ortografin i inskriften fran Skdrvum pekar at samma hall. I forkort-
ningen av det latinska ordet et med p baserar sig ristaren pa en ortofon
atergivning av et samtidigt som han f6ljer en konvention som &r rent
skriftspraklig och som alltsa maste ha formedlats i en inlarningskontext
som hade skriften som medium. Dessutom é&r latinet i resten av inskriften
i stort sett felfritt och ett skrivsatt som filii for filii tyder pa fortrogenhet
med latinska skriftnormer snarare 4n pa en "muntlig” inldrning av latin.

15 Aven Spurkland (2004, 337) uttrycker en viss skepsis om slutsatsen att ristare som produ-
cerade ortofona skrivningar endast paverkades av det latin de hérde. Han argumenterar
dock annorlunda &n jag, namligen att skillnaderna i skrivsitten mellan olika runinskrifter
pa latin da hade varit storre. Variationen i stavningen inom korpusen av runinskrifter pa
latin skulle behova kartlaggas noggrannare for att kunna testa en sadan hypotes. Steenholt
Olesen (2021, 77) ar inne pa samma tankegangar: “The overall impression of ’orthophonic
spellings’, however, is that they are simply too homogeneous to be the result of random
individuals rendering something they knew only by ear.”
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Med Peter Kochs och Wulf Oesterreichers termer (1985) kunde man
sdga att vi hir inte har att géra med enkel Verschriftung, eller medial
skriftlighet (Mertzlufft 2006; Bianchi 2010, 32), alltsa ett byte av medium
fran det muntliga till det skriftliga, utan med Verschriftlichung, det vill
siaga konceptuell skriftlighet som bland annat innebar “utvecklingen
av skriftsprakliga idiom med skriftspecifika uttrycksmedel” (Bianchi
2010, 33, med hinvisning till Oesterreicher 1993, 272-280). Detta tyder
pa att det vi uppfattar som ortofona skrivningar kunde utgéra en runsk
skrivkonvention i sin egen ratt, istéllet for att endast vara en muntligt
praglad forvanskning av en litterar latinsk norm.

Slutord

Inskriften pa gravhillen fran Skdrvum har vallat manga svérigheter for
alla forskare som har arbetat med den, da dess daliga bevarandeskick for-
svarar lasningen och tolkningen avsevart. I denna artikel har jag presen-
terat en nyldsning och nytolkning av inskriftens andra halft. Till skillnad
fran tidigare forslag innebir denna nyldsning att denna del av inskriften
ar helt avfattad pa latin och bestar av treenighetsformeln in nomine patris
et filii et spiritus sancti.

Den medeltida runkorpusen har nu alltsa utékats med ytterligare en
runinskrift pé latin. Aven om resten av texten inte ar helt last eller tolkat
ar det dessutom sannolikt att inskriften &dr flersprakig, d&a dess borjan
verkar vara avfattad pa fornsvenska. I manga runinskrifter som innehaller
delar pa latin ar dessa mycket korta och formelartade, ibland begransade
till enstaka ord. Det nytolkade partiet pa Skarvumhallen ar forvisso ocksa
formelartat, men det ar langt nog for att vi ska kunna dra en del tentativa
slutsatser om datidens textkultur samt ristarens - eller hans miljos —
latinkunskaper och skrivkonventioner.

Skarvuminskriften utgér ocksa ytterligare ett exempel pa treenig-
hetsformeln i runinskrifter och ger oss dessutom ny kunskap om det
formelgods som anvéndes i gravinskrifter under svensk medeltid. Tre-
enighetsformeln férekommer namligen inte i nagra andra skandinaviska
gravinskrifter med runor. Den verkar inte heller ha varit vanligt férekom-
mande i gravinskrifter med latinska bokstéver, och Gardell (1937, 153 £,
200 f.) anger endast ett sadant exempel, en gravinskrift fran Husaby i
Vistergotland som ar daterad till 1300-talets borjan. Om det finns en kopp-
ling mellan dessa tva gravhillar 4r svart att sdga, bland annat eftersom
det gar hundra ar mellan deras antagna dateringar, men det ar i alla fall
anmarkningsvért att de enda tva exempel pa gravinskrifter som avslutas
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med treenighetsformeln har hittats i samma omrade. Vért att ndmna ar
att Skarvum dessutom befinner sig i ett omrade runt Falkoping som sedan
tidigare ar kant for en nistan unik tvasprakig och tvaskriftlig epigrafisk
tradition, dar fornsvenska, latin, runor och bokstaver anvindes flitigt vid
sidan av varandra och samtidigt i samma texter (Blennow och Palumbo
2021; 2022). Den nya tolkningen som presenterats hir gor att vi nu har
blivit varse om ytterligare en pusselbit av detta flersprakiga epigrafiska
omrade.

Nar det géller anvindningen av treenighetsformeln har Skérvum-
inskriften paralleller i runamuletter, dar denna formel férekommer flera
ganger. En mojlighet, som dock ar svar att bevisa, ar att just en runamulett
kan ha tjanat som forebild eller inspiration for den som avfattade Skarvum-
inskriftens text.

Aven om manga osikerhetsmoment dr kopplade till analyser av ristarnas
ortografi och sprakkunskaper, har jag argumenterat for att en studie av
denna texts ortografi visar att ristaren besatt tillrackligt goda fardigheter
ilatin att han kunde producera en i stort sett felfri latinsk text. Nagra av-
vikelser som forekommer i inskriften, niomini for nomine och spiiritus
for spiritus, har jag forklarat vara av epigrafisk natur och kan enligt min
mening skyllas ristningsfel snarare &n daliga sprakkunskaper. Eventuellt
kan saknti (alternativt sanknti eller sankiti) vara en skrivning paverkad
av ordets uttal. Daremot visar ett skrivsatt som filii for filii att ristaren var
vl fortrogen med (vissa) latinska skrivkonventioner. For 6vrigt anvander
Skarvumristaren en nastan unik atergivning av et med en enskild p-runa.
Pa denna punkt har denna inskrift ytterligare en parallell i en runamulett
fran Visby (G 345). Det handlar alltsa om en forkortning som baseras pa
en ortofon skrivning, det vill siga ep eller ap. Jag har tolkat denna for-
kortning som ett tecken pa konceptuell skriftlighet pa latin med runor
samt som ett motbevis till att ortofona skrivningar maste forklaras med
brist pa skolning i latin eller daliga sprakfardigheter. Daremot ser jag det
som ett ytterligare tecken péa att ortofona skrivningar kunde utgora en
runsk skrivkonvention som ristarna, sarskilt professionella sddana, har
kunnat tilldgna sig i en formell skolningskontext, och inte nédvandigtvis
som ett bevis pa en “muntlig” inldrning av latin.
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English summary

Latin in Runic Inscriptions
and a New Interpretation of the Grave Slab from Skdrvum (Vg 129)

A grave slab from Skdrvum church in Vistergétland, Sweden (Vg 129) bears a
runic inscription which has proved to be challenging to read and interpret satis-
factorily. The inscription consists of two lines of runes, most of which are severely
damaged. The most recent attempt at reading and interpretation was made by
Elisabeth Svérdstrom in the corpus edition Sveriges runinskrifter (SR 5: 248).
However, she only provides a transcription and a translation of the beginning
and the end of the text:

askil : lzet stin : pae ---- pris --- isui purs ---
5 10 15 20 25 30 35
rasi --- y ------ m - ioniprispfil -- pisp--rpus -- tti pim : til ro :
40 45 50 55 60 65 70 75 80 85

Askell lzet sten pe[nna] ... [le]tti(?) pem til ro.

’Eskil had this stone (made) ... may give him (them) peace.’
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The present article proposes a new reading and interpretation of the inscription’s
second line. Contrary to previous assumptions that the sequence was inscribed
in the vernacular, a new examination of the text reveals that this part is in fact in
Latin and consists of the trinitarian formula:

in niomini patris p filii p spiiritusaknti p im:tilb-
46 50 55 60 65 70 75 80 85

in nomine patris et filii et spiritus sancti ...

The newly interpreted runic sequence on the grave slab from Skarvum reveals a
number of remarkable features that make this inscription valuable for our under-
standing of the runic textual culture of medieval Scandinavia and of the rendering
of Latin in runes.

Vg 129 represents a unique instance of a runic funerary inscription featuring
the trinitarian formula, with only two comparable examples found in Roman
alphabet funerary inscriptions from medieval Scandinavia: one in the vicinity of
Skarvum, namely from Husaby in Vastergotland, and a second one in Varpelev in
Ostsjeelland, Denmark. The use of in nomine patris ... in Scandinavian funerary
inscriptions is thus a rare phenomenon. Searches in the French and German epi-
graphic databases Corpus des inscriptions de la France médiévale and Deutsche
Inschriften Online reveal no further examples of funerary monuments with this
formula. By contrast, several runic amulets (and amulets bearing Roman letters)
feature the trinitarian formula. On the basis of these parallels, a connection be-
tween Vg 129 and amulet inscriptions is suggested, as a runic amulet may have
been the inspiration for the inscriber from Skédrvum to use that formula.

An orthographic analysis of Vg 129 reveals the inscriber’s adeptness with Latin
writing conventions, showcasing an almost error-free Latin text. Also the spel-
ling filii for filii, i.e. with a doubling of the final i-rune, reveals familiarity with
(at least some) Latin orthographic norms. An additional feature consistent with
this interpretation is the possible use of a space as word separator between in and
niomini.

Another distinctive feature of this inscriptions is the use of a single p-rune
to abbreviate the Latin word et, a practice with a single parallel found in a late
medieval runic amulet from Gotland (G 345, Visby). Equally noteworthy in this
context is the use of an orthophonic spelling (ap or ep) to create a Latin abbre-
viation, which is in itself a purely written convention detached from the word’s
pronunciation. It is here argued that this particular practice, along with other
features of the Latin text from Skarvum and observations derived from the wider
runic corpus, challenge conventional understanding of orthophonic spellings as
merely distorted representations of a Latin literate norm by unschooled inscribers
who had learnt Latin by ear. Instead, orthophonic spellings may in some cases
be seen as distinct conventions of runic writing, reflecting a heightened level of
literate awareness.
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