Marigé Oulis

Om skrivande pa Terminskurs 3
— en prolog

1 Inledning

Jag har under de senaste aren varit kursférestandare pa juristprogram-
met i Uppsalas tredje termin (Terminskurs 3/T3). Som kursférestindare
har jag tillsammans med mina kollegor tagit ett nytt grepp om under-
visningen i skrivande dir vi numera ligger storre fokus dn tidigare pa

processen fram till en firdig produke. Jag tinkte hir beritta om tillkom-

sten av skrivundervisningen och hur jag tinker om skrivande pa kursen.!

! Det finns mycket skrivet om skrivandet pa juristprogrammet i Uppsala och om skri-
vande for jurister och rittsvetenskapare. Ett exempel pa detta skulle kunna vara Almkvists
bidrag i denna volym. Andra exempel dr de skrivhandbécker som forfattats av forskare
verksamma i Uppsala, allt frin, numera klassikern, Att skriva juridik av Jensen, Rylander
och Lindblom (flera upplagor) till den lite nyare specialboken Skatteritt i tal och skrift
av Dahlberg, 2025. Flera rapporter finns om skrivandet pa programmet. Ingvarsson och
P. Bjorkdahl skrev exempelvis en slutrapport om skriftlig firdighetstrining redan ar 2008
(daterad 21 januari 2008) bilaga till dnr JUR 2017/1130, dir 4dven en av Ingvarsson
utformad projektbeskrivning daterad 28 juni 2016 finns med (vilken i sin tur utgdr ett
svar pé ett erhéllet uppdrag). Projektbeskrivningen frin 4r 2016 ledde till en slutrap-
port, Skriftlig firdighetstrining, Rapport fran ett utredningsuppdrag, 22 november 2017
(angiven som dnr JUR 2018/70, men numera aterfinns rapporten endast under dnr JUR
2017/1130) som iven den finns i akten JUR 2017/1130. Efter detta tillsattes ”Arbets-
gruppen for skriftlig firdighetstrining.” Gruppens arbete resulterade i en rapport daterad
7 januari 2019 med diarienummer JUR 2020/37. Till detta ska liggas all den tankeméda
och alla skrifter som produceras om ord, begrepp, text och god rittsvetenskaplig forsk-
ning. Dessutom skrivs en mingd texter, vissa i liroboksform, om juridisk metod. Den
senaste i raden som jag kinner till 4r den bok som publicerats av stora delar av lirarlagen
pa Terminskurs 1, Cameron m.fl., Grundliggande juridisk metod, 2025. I boken berérs
fragor som juridisk argumentation, vilket man kan tycka ocksa p4 sitt och vis hor hemma
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Utvecklingen av skrivundervisningen har skett i en relativt organiserad
form med kontinuerliga diskussioner svil i lirarlaget som under den
kurskonferens vi héller arligen. Efter att ha beskrivit premisserna, gir jag
in pd problemformuleringen och avslutar sedan med vilka dtgirder vi vid-
tagit. En redovisning av resultaten avrundar denna framstillning innan
den avslutas med en stilla forhoppning. Men f6rst ska jag tillita mig en
personlig reflektion, en form av bakgrund till de reformer vi genomfort.?

2 Bakgrund

En viktig anledning till att jag en ging i tiden sokte till juristprogrammet
var att jag dlskade att lisa och skriva. Jag har hela livet skrivit, skrivit, skri-
vit. Eller. N4. Sanningen ir att jag var en skrivande person fram till dess
att jag borjade pa juristprogrammet. Nir jag borjade pa juristprogram-
met tog det stopp. Den forsta dterkopplingen jag fick pa en skrivuppgift
var en medelmittig poing och nagra svaga blyertsstreck. Nir jag fragade
lararen varfor — vad som var fel — s sa han: ”Du anvinder adjektiv. Juris-
ter anvinder 7nte adjektiv.” Jag undrade hur man dé skulle beskriva saker
och skeenden. Han sa: "Det gor vi inte.”

Pi detta foljde tvivel. Tdnk om jag inte kunde skriva som en jurist. Hur
skriver man ens som en jurist? Kan man vara en god jurist om man inte
kan skriva? Tink om jag inte kunde skriva alls. Tdnk om det inte stimde,
det dir som hade fitt mig att soka till juristprogrammet. Jag var helt
enkelt délig pa att skriva och nu héll jag pa att skaffa mig en utbildning
som jag var domd att misslyckas med. "Alla andra” kunde ju skriva. Jag
hade ju skrivit och skrivit och skrivit hela mitt liv och jag kunde inte lita

i juridiske skrivande. Den hdir texten dr dock inte tinkt som en kommentar pa allt detta,
som i och for sig ir oerhért intressant (och vilskrivet). Denna text handlar om hur vi har
hanterat skrivandet p& T3. Notapparaten aterspeglar just bara detta. Det dr méjligt att vi
upprepar oss. Manga av de forslag som Ingvarsson och P. Bjorkdahl forde fram for nistan
tjugo 4r sedan 4r sidant som vi allgame diskuterar. Detsamma giller de forslag, sévil stora
som sma, som fordes fram av Ingvarsson i hans rapport fran ar 2017. Jag vill dock tro att
alla dessa diskussioner sitter sig i virt "kollektiva medvetande” sd att de finns med oss som
en grund for frindringsarbetet.

2 Tack till Gustaf Almkvist, Jennie Gejel, Oskar Mossberg och Tomas Adolfsson som alla
tagit sig tid att ldsa tidigare utkast till denna text. De har kommit med flera virdefulla
kommentarer pd savil sprak som innehall. Det 4r lyxigt att ha kommenterande lisare,
tack! Alla kvarvarande fel, brister och egenheter 4r mina egna.
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bli att undra — hade mina tidigare ldsare ljugit f6r mig? Det kanske aldrig
skulle ga, for att det hade 7 verkligheten aldrig varit bra.

Tanken var, och ir i stor utstrickning alltjimt, att vi skulle lira oss
genom att gora — nagon sirskild undervisning i skrivande erbjods inte. Jag
kimpade pd med mitt skrivande men hade inga verktyg — varfor gick det
inte? Jag hade redan list pa universitet ett dr nir jag borjade pé juristpro-
grammet. Den B-uppsats som jag dé skrivit hade min uppsatshandledare
anvint i sin forskning. Pi den tiden, fore juristprogrammet, kunde jag
skriva. Kanske. Jag liste C-kurs och skrev C-uppsats. Dir hade ingen en
enda synpunkt pa mitt sprak. Hade jag lirt mig utan att jag hade mirke
nagot? Till slut kiindes det som att jag hade hittat hem med skrivandet,
nir jag vil kom till examensarbetet. Kanske hade det rett ut sig? Jag tog
min examen och jobbade som gistlirare. Jag rittade hundra promemo-
rior skrivna av studenter som liste sin tredje termin. Kommenterade pa
sprak, formalia och annat. Jag sig till att ingen anvinde adjektiv for det
hade jag lirt mig var fel att gora, men i hemlighet dlskade jag studenterna
som behirskade adjektiven. Antligen modiga studenter!

Efter min kortare sejour som gistlirare fick jag notarietjinst. Det enda
jag kunde var ju att skriva vilket jag tinkte att jag skulle ha nytta av pa
domstolen. Vil pa tinget kinde jag ocksa att skriva, det kunde jag ju dnda.
Jag tinkte att det var skont att jag dtminstone hade en egenskap som
efterfragades. Ack si fel jag hade. Allt jag producerade kom tillbaka rott.
Aldrig har jag sett sa mycket rédpenna som pa domstolen. Hur kunde det
bli sa? Jag hade ju famlat mig fram till nigon form av sprik och sa blev
det pannkaka igen. Det var ocksd obegripligt for det rorde sig ju inte om
nagra konstnirliga superalster. Det jag skrev var protokoll frin férhand-
lingar, dktenskapsskillnader, utkast till enklare domar och foreligganden.
P4 négot sitt lirde jag mig, for till slut kom texterna tillbaka med bara
signaturer. Bl4 signaturer. Det var ett sddant hallelujadgonblick.’

Jag borjade pa advokatbyrd. Nu, dntligen, hade jag ju lirt mig att skriva.
Jag var godkindstimplad av savil Juridiska institutionen som av Sveriges
Domstolar! Sju langa ar efter det att jag trodde mig behirska skrivandet,
var jag aterigen overtygad om att jag kunde skriva. Ett av mina forsta

3 Snott direke frin engelskan. Hir tycker jag nog indi att nigon lite tidigare kunde ha
hjilpt mig med metaperspektivet. Jag hade nimligen aldrig tinkt pa att tingsritter inte
sillan anvinder preteritum och perfekt pd samma sitt som man i franskan anvinder
l'imparfait och passé composé. Nir jag knickte den koden blev allt betydligt littare.
Vassegoda ni som kan franska och kimpar med underrittsdomar. I 6vrigt byter jag tem-
pus varje ging jag reser mig och brygger kaffe. Problematiskt.
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drenden pa advokatbyrin var en stor utredning dir vi granskade ett stor-
bolag. Vi gick igenom ohemula mingder e-post. Jag sammanstillde allt i
en oversikt som jag skickade ut, bara for att fa tillbaka min lilla lista over
avsindare, mottagare och rubrik med kommentaren: "Herregud, har vi
blivit en myndighet? Vem skriver ens e-post och inte e-mail nufortiden*?”
Jag. Tydligen. Jag skrev inlagor. De kom tillbaka. Och tillbaka. Och till-
baka. Tills jag bérjade bestimma sjilv hur inlagorna skulle se ut...och
skickade tillbaka yngre juristers alster.

Sé doktorerade jag. Kunde jag skriva? Vem vet.

Sé& dir har det fortsatt. Satsradningar. Bindeord. Semikolon. Fasta ut-
tryck. Kommatecken. Adverbhat.” Kipphistar. Kipphistar. Histkidppar.

Det ir bara att konstatera. Jag har lirt mig mycket pa vigen, men
skriva? "Vem kan ens det?” som mina tonaringar skulle siga. En sak har
jag lirt mig och ir 6vertygad om: Det gir inte att vara jurist om man
inte behirskar spriket.® Det enda sitt pa vilket vi kan méta minniskor
ar med vart sprik. Vi maste gora det med klarhet, enkelhet och respekt.
Dirmed inte sagt att vi maste vara trakiga eller att det finns ez sist som
jurister skriver pa. Jurister skriver pd massvis med olika sitt. Vissa juris-
ter dr bittre pa att skriva 4n andra. Vissa forskare ir roligare att lisa dn
andra. Vissa sitt att skriva pd dr bittre 4n andra. Vissa skriver bra men
far inte min sjil att sjunga. I drlighetens namn ir det nog inte si att sir-
skilt mdnga av mina “kollegor i branschen” skriver for att fa min sjil att
sjunga, men det 4r alltid trevligt nir det anda hinder.

3 Premissen

Denna antologi handlar om pedagogik och var utbildning. D4 kan man
fraga sig vad min personliga utveckling har med saken att géra. Ar det
inte et stilbrott att skriva om sig sjilv? Jo. Jag gor det dndd, for jag tror
att min kringelikrokiga vig kanske kan hjilpa nigon annan.

4 Ar2008.

5 Se King, Att skriva. En hantverkares memoarer, 2000, s. 117 fI. om adjektiv och adverb.
¢ Det behover nddvindigtvis inte vara svenska, men nigot sprik och absolut det sprak
som man arbetar pa. Hir finns en mingd referenser som skulle kunna géras. Sprakets vike
for tinkandet och vice versa ppnar en referensavgrund. I denna text tinker jag dock mer
pd att vara beslut forindrar ménniskors liv. Genom vira texter utvisas minniskor, sitts i
fingelse, blir av med socialférsikring och nekas kredit. For att inte tala om att véra texter
i vissa fall 4r lagen.
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Jag har undervisat i juridik sedan 4r 2005. Jag har undervisat samti-
digt som jag suttit ting, samtidigt som jag jobbade pi advokatbyra och
samtidigt som jag doktorerade. Jag har undervisat pa tre olika universitet
(Uppsala, Stockholm och Orebro). Jag har alltid undervisat eftersom jag
dlskar att undervisa. En del i att undervisa 4r att bedoma skrivuppgifter.
Jag har bedomt andras skrivuppgifter sedan ar 2005. Férsta gingen jag
underkinde en promemoria pi grund av undermaligt sprak var ar 2011.
Det var inte det att jag var illivillig. Nej, det gick inte att begripa vad pro-
memorian handlade om. Vad var problemet? Fanns det rittsregler? Var de
applicerbara pé problemet? Vilken var den foreslagna 18sningen, om det
nu fanns nigon? Promemorian var obegriplig. Det gick inte att f6rstd om
den hade nagot innehall.

Sedan har det fortsatt p4 samma sitt. Varje termin ir det nagon pro-
memoria som ir helt obegriplig pi grund av undermilig sprikhantering.
Det gir helt enkelt inte att bedoma den juridiska analysen.

Det 4r inte bara klumpiga uttryck utan rena obegripligheter. Studen-
terna skriver om avvigningar pd en full balansskal och om fastigheter som
av misstag skickats tillbaka till fastighetsigaren. Spriket szir i vigen for
innehallet. En del av det hir gar sannolike att forklara med att de prome-
morior som jag bedémer kommer ganska tidigt under utbildningen, pa
andra eller tredje terminen. Manga studenter har da fatt intrycket ate det
méste vara svdrt for att det ska vara juridik pé riktigt. Manga studenter
har last alderdomlig litteratur som i och for sig alltjdmt kan vara juridiskt
relevant (men som sannolikt var svarlist redan nir den publicerades).
Att de "smittats” av den litteratur de tar del av kan dock inte vara hela
forklaringen.

Jag tittade nyligen pa en av mina egna gamla promemorior frin T3.
Den fick nitt och jimnt godkint. Spraket i promemorian var nirmast
oklanderligt, och det var en del av problemet. Nir jag nu, tjugofem ar
senare, liste texten igen var det nimligen solklart att jag inte hade haft
en aning om vad det var for typ av problem jag skrev om. Jag befarar att
min promemoria idag hade fatt ett 6verbetyg. Promemorian hade utan
skuggan av minsta tvivel blivit godkind. Det ir ett problem. Det visade
sig att min utmaning kanske inte alls var spraket, utan problemidenti-
fiering, disposition och juridisk analys. Rimligt andd for en nybérjare.
Kanske sa min ldrare till mig att det var analysen som brast, och jag inte
forstod honom, kanske inte. Det enda jag vet ir att jag alltid trott att det
var spraket som var min utmaning och inte analysen. Att ddma av utvir-
deringarna pa Terminskurs 3 och motiveringarna som foljer med begiran
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av omprovning sa tror vara studenter allgiamet att allt utom hégsta poing
uteslutande beror pa bristande sprik i promemoriorna.” Att vi inte nér
varandra, lirare och studenter, ir alltsa fortfarande sant.

Nivin pid unga minniskors sprik- och textkunskaper i svenska har
enligt min uppfattning sjunkit de senaste tio till femton aren.? Jag vilar
hir pd min erfarenhet och det forhallandet att jag list studentproduce-
rade texter i tjugo ars tid pa samma niva av juristutbildningen. Min upp-
levelse ligger i linje med resultaten i Pisa-undersdkningen &r 2022.° I den
senaste Pisa-undersokningen forsimrades Sveriges resultat i lasforstaelse.
Om man inte forstar det man ldser s ar det vildigt svart att skriva, och
att analysera text.!”

Eftersom savil lisande som skrivande ir en del av tinkandet och
eftersom det dr ett viktigt kommunikationsmedel f6r en jurist att kunna
skriva forstaelig text sa har denna, min erfarenhetsbaserade, kinsla fatt
ligga till grund f6r vissa forindringar av skrivandet pi Terminskurs 3 pa
juristprogrammet i Uppsala.

Nagra mer eller mindre dolda premisser ligger till grund f6r de atgir-
der som vi gemensamt vidtagit avseende skrivandet pa Terminskurs 3.

1. Dagens studenter 4r simre pa svenska 4n vad studenterna var fr fem-
ton 4r sedan.

2. Det gir inte att gora avkall pa sprikférmégan hos jurister. Det skulle
vara ett direkt hot mot demokratin eftersom det ér jurister som skriver

7 Kanske beror det pd att det ir litt act kommentera spriket och att det ofta gir av bara
farten nir vi liser texter. Det kan dérfor framstd som att sprakkommentarerna 4r viktigare
4n andra kommentarer eftersom de ir fler. S& 4r det inte. Mer ir inte samma sak som
viktigare.

8 For tydlighetens skull kan hir noteras att det var bra mycket lingre sedan jag sjilv pro-
ducerade min knappt godkiinda text. Jag delar alltsa inte utgdngspunkterna i den rapport
som arbetet i Arbetsgruppen for skriftlig firdighetstrining resulterade i. Rapporten ir
daterad 7 januari 20190ch har diarienummer JUR 2020/37.

9 Skolverket har sammanstillt resultaten frin Pisa pa en inledande sida: hteps://www.skolver-
ket.se/statistik-och-utvarderingar/internationella-studier/pisa-matematik-naturvetenskap-
och-lasforstaelse. Sjilva rapporten fran Pisa-undersdkningen finns ocksa pd Skolverkets sida:
heeps://www.skolverket.se/sok-publikationer/publikationsserier/rapporter/2023/pisa-2022.
Béda ldsta 17 september 2025.

10" Som en sidonotering kan det vara virt att fora till diskussionen att manga studenter
anser att de bocker som ingr i kurslitteraturen ir fr linga och kringliga. I stillet foredrar
studenterna att anvinda lagkommentarer som ir korta och koncisa. Hir brukar jag svara
att om vi ansig att lagkommentaren var tillrickligt omfattande for att fa en god bild av
rittsomrddet och for ate fi godkint pd kursen sd hade den utgjort kurslitteratur. Kom-
mentarerna ir dock onekligen betydligt kortare.
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lagar, tolkar lagar samt skriver domar och beslut. Juristens skriv- och
lastormagor maste darfor uppritthéllas. Och inte f6r att vara drama-
tisk (eller?) men minniskors liv beror pa detta.

3. Undervisning fungerar. Om undervisning inte fyllde nagon funktion
alls skulle var tillvaro som universitetsldrare vara synnerligen bortkas-
tad eftersom vi dgnar sjuttio till attio procent av var arbetstid at under-
visning.

4. Studenter vill ldra sig. Studenter vill ha aterkoppling och de vill lira
sig. I kursutvirderingarna ber studenterna om aterkoppling. Studen-
terna vill typiskt sett ha mer individuell aterkoppling och helst verkar
studenterna vilja ha en individuell mentor — nagon att hélla i handen.
Det 4r med dagens ekonomiska lige inte mojligt att tillgodose stu-
denternas onskemal i detta avseende, men dndd. Hir finns ndgot — ett
ramaterial — att jobba med.

5. Forskning har ett virde (bdde pedagogisk forskning och rittsveten-
skaplig).

6. Vihar inte lingre rid att kommentera studenternas promemorior mer
in enstaka ginger. Det saknas ldrare for detta.

7. Al [infoga valfri farhaga eller 6nskan].

Det ir svart for studenterna att veta vad det dr som behévs for att bli en
skicklig jurist eftersom de 4dnnu inte ir skickliga jurister. Faktum 4r att
studenterna inte ens 4r diliga jurister, de 4r bara unga minniskor under
utbildning (vilket inte 4r si bara). Det dr dirfor svart for studenterna att
veta vad de ska be om."" Med utgingspunke i kursutvirderingarna kan
nog konstateras féljande: Studenterna vill ha mer kétt pa benen nir det
giller skrivande. Studenterna vill ha dterkoppling och guidning. Kanske
skulle man 4ven kunna drista sig till att siga att studenterna efterfragar
undervisning. Atminstone 4r det si jag har valt att se pa det hela. Aven
om det inte dr majligt att tillgodose onskemalet om individuell feedback
sa kanske det gér att gora nagot annat. Det 4r inte ens sikert att just indi-
viduell feedback ar det bésta sittet att ldra sig, men 6nskemalet indikerar
ett behov hos studenterna.

Det ir inte studenternas fel att de kommer till juristprogrammet med
dessa sprakliga brister.'? Varfor det blivit som det blivit ir oklart. Det kan

" Det hindrar naturligtvis inte studenterna frin att be om saker.
12" Aterigen pd det generella planet. Det finns helt underbara skribenter i alla student-
grupper. Men nédgot har hint med ligstanivan. Generellt sett.
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bero pa grundskolereformer. Det kan bero pa gymnasiereformer. Det kan
bero pa snuttifieringen av information och inhimtande av information
fran sociala medier. Tja, eller allt i kombination. Kanske beror det pa att
vi overanvinder skirmar. Kanske beror det pd Al. Det finns indikationer
pa att vi blir simre (pa att ldsa, skriva och tinka) av att anvinda Al, det
vill sidga att det inte ir egalt om Al anvinds eller inte.'® Kanske... ingen
verkar riktigt veta. Podngen hidr dr egentligen bara att verkligen under-
stryka pa alla sitt mojliga att det inte ror sig om bristande ambitionsniva
hos studenterna eller bristande hjirnkapacitet. Vi har extremt ambitiosa
studenter som verkligen vill lra sig saker.

Eftersom det inte dr studenternas ambitionsniva eller hjiarnkapacitet
som ir den felande linken hir utan snarare de inlirda mekanismer och
de forkunskaper som studenterna kommer till oss med som brister, maste
vi — om vi tycker det dr viktigt — utbilda studenterna.

Alla som list en bra text vet att den ir bra. Man kanske inte gillar
innehéllet, men man vet inda att zexten dr bra. Detsamma giller oftast en
dilig text. Om det 4r hackigt att lisa, eller inte gar att forstd innehallet,
eller saknas slutsats eller 6ver lag 4r tjatigt sd 4r det inte en bra text. Om
det kiinns som att skira i mjukt smor sd 4r det en bra text. Givet naturligt-
vis att innehallet inte dr gallimatias. Om man nu skulle, pa juristmanér,
bérja vrida och vinda pd det hir — ”Vad menar du egentligen? Skulle alla
vara ense om vad som ir en bra text? Det tror jag inte. [Infoga (obskyrt)
exempel pa svarlist men smart text som fragestillaren dlskar].” — sa skulle
mitt pastdende ovan inte ens duga till ett antagande. Men i drlighetens
namn, om vi inte kan tala om det generella for alla partikulariteter si 4r
det ingen som vet var(t) vi ir (pd vig).

4 Rekognosering och problemidentifiering

Juridikstudenter i Uppsala skriver promemorior och andra typer av upp-
satser under varje termin av utbildningen.'

13 Se t.ex. diskussionen med vidare hinvisningar i Nygren, Al i skolan: Méjligheter och
utmaningar i undervisningen, 2023, s. 78 fI. Jfr dven Jonsson & Nyberg, Testbaserat
lirande At stirka inlirning och minne, 2020, s. 113 ff. dir de skriver om s.k. "Google-
minne.”

14 Se en genomging av skrivandet i Eklund & Scheutz, "Skriftlig firdighetstrining for
blivande jurister”, i Festskrift till Mikael Moller, 2024 s. 140 ff. Sammanstillningen dr
daterad sdvitt avser T3, men ger 4nda en fingervisning om skrivandet pa juristprogram-
met i Uppsala.
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Under juristprogrammets forsta termin far studenterna ordentligt
med individuell feedback pa sin skrivuppgift. De far handledning och
aterkoppling pé delinlimningar. Studenterna far 4ven biblioteksgenom-
gangar for att lira sig att hitta juridiske material i biblioteket. Hela for-
sta terminens uppldgg och innehall innebir att studenterna ocksa far en
gedigen kunskap om, och kinsla for, lagstiftningsprocessen. Det borde
alltsd vara relativt klart exempelvis vad offentligt tryck ir for nigot och
hur man hittar ett férarbete.

P4 juristprogrammets andra termin far studenterna dva pa att skriva
om rittsfall. Studenterna far forst skriva ett rittsfallsreferat och direfter
en analys av samma ritesfall. Act skriva om ritesfall betyder att studen-
terna ocksd Svar pa att lisa ritesfall. For act underlitta dessa studier har
studenterna sirskilda rittsfallsseminarier. Studenterna fir dven en PM-
genomgang i halvgrupp med den rittande liraren. Skrivuppgifterna rit-
tas av samma ldrare varje ging och studenterna far majlighet att stilla de
fragor de har om rittsfallsanalys och skrivande till en skrivande, och rit-
tande, person. Nu dr det méjligen sa att studenterna inte utnyttjar detta
tllflle i riktigt s stor utstrickning som de skulle kunna, men hur vil
man férvaltar méjligheten att ldra sig nya saker maste ocksé fa vara upp
till den enskilda studenten. Universitetsutbildning kriver modig aktivitet
for ate bli rikeigt bra.

P4 juristprogrammets fjirde termin inleds studierna med straffritt
och dir far studenterna skriva rittsutredningar som sin promemoria.
I processritt, som kommer lite senare under den fjirde terminen, ir
skrivuppgiften densamma som en av seminarieuppgifterna. For denna
skrivuppgift ingir muntlig redovisning och aterkoppling basgruppsvis
fran rictande lirare. Denna skrivuppgift har alltsd en problemorienterad
inrikening.

Under den femte terminen inkluderas nya vetenskapliga perspektiv.
Detta innebir sammantaget att studenterna har fyra terminer pé sig att
forsta vad "vanlig” metod ir.

Fram till hosten 2023 bytte vi sillan ut alla PM-uppgifter pa T3. 1
stillet bytte vi ut ca tvd dmnen per termin s att vi kanske hade kom-
mit igenom alla imnen pa sex till atta ar. Amnena som studenterna for-
vintades utreda var i drlighetens namn jittebra, kluriga och roliga ritts-
utredningsfrigor. Vissa imnen fanns det flera tusen sidor litteratur om
(hej traditionsprincipen) och vissa amnen fanns det bara nigon enstaka
artikel om (exempelvis utmitning av vin) som man var tvungen att borja i
for att komma nagonstans. Under varen 2023 fastnade drygt fem procent
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av vara studenter i plagiatgranskningen. Inte alla drenden blev sedermera
disciplindrenden, men sammantaget foranledde granskningarna nistan
en hel ménadsarbetstid i utredningsarbete for kursforestindarna.!” For
att inte tala om den personliga pafrestning det innebir for den enskilda
student som blir foremal for utredning (oavsett hur utredningen seder-
mera avslutas).

Ett par slutsatser kan dras av detta anser jag. For det forsta sa kunde vi
se ett "hopp” mellan den andra terminens rittsfallstema och den fjirde
terminens rittsutredning. Det verkade krivas en brygga mellan att skriva
en rittsfallsanalys och att gora en rittsutredning av ett svart tema. For
det andra finns atskilliga tillfillen for scudenter att diskutera skrivande,
men endast ett tillfille som 4r inriktat pa individuell dterkoppling (nim-
ligen pa T1). Det finns alltsd omfattande méjligheter for studenterna
att folja upp sitt skrivande. Om studenten vill. Det studenterna inte fir
sarskilt mycket av, eller faktiskt nagot alls, dr undervisning i forvig. For
det tredje maste den potentiella nyttan som studenterna tror finns med
att ateranvinda ildre promemorior motverkas. Oavsett orsaken till att
sd minga promemorior fastnade i plagiatkontrollen maste virt svar pa
impulsen hos ménga studenter att undersoka tidigare promemorior vara
ohjilpsamhet. Det ska inte vara mojligt att dra nytta av andras arbete pa

5 Det ir minst sagt upprorande att fem procent av vira blivande jurister 13g si nira origi-
nalkillor och andras tankar att de ens fastnade i det, i 4rlighetens namn, ganska grovmas-
kiga nit som tillhandahalls av staten. Detta ror sig alltsd inte om studenter som fastnade
pga. korrekt notade citat. Alla dessa studenter ir bortrensade ur de fem procenten, utan
det ror sig om studenter som granskades for att avgdra om det gillde bristande sjilv-
stindighet eller forsok till vilseledande. Alldeles oavsett om det handlade om forsok till
vilseledande eller osjilvstindighet s dr det ndgot som brister hir. Det kan rora sig om
en sviktande etisk kompass hos enskilda studenter (som dven ir vdra framtida jurister).
Det kan réra sig om déliga kunskaper om plagiatregeln och hur grinserna dras. Det idr
dock inte utan ironi att studenterna liser immaterialrict under T3 och att sakritepro-
memorian vid detta tillfille limnades in effer immaterialrittsundervisningen (inklusive
immaterialrittspromemorian)... Alla som fastnade i nitet bér dirmed ha varit vil med-
vetna om att troskeln for upphovsrittsligt skydd ir vildigt lig och att det alltsa inte kan
rida nigon tvekan om att andra studenters promemorior och/eller tidskriftsartiklar ir
immaterialritesligt skyddade verk (terigen detta rér sig inte om studenter som fastnat
pga. sin kill- och litteraturférteckning eller pga. korreke notade citat). Det ska podngteras
att detta ror sig om fall som ledde till nigon form av utredning under terminen fér en
skrivuppgift (inte endast sakrittspromemorian). Det ledde dock inte nédvindigtvis till
en anmilan till disciplinnimnden. Flera av fallen limnades utan atgird eftersom vi vid en
nirmare granskning gjorde bedomningen att det rorde sig om bristande hantverksskick-
lighet (framf6r allt brister i sjilvstindighetskriteriet) men inte om forsék till vilseledande.
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ett otillborligt sitt. I stillet méste ndgot goras for att premiera eget hért
arbete.

Nir vi som disputerade ldrare ldser en studenttext s& kommer vi en
klar majoritet av gingerna att vara 6verens om huruvida texten ir bra
eller inte. Varfor kan vi dd inte undervisa om det generella, det vill siga
det som ger en god grund till en god text? Svar: Dirfor ate vi alla verkar
dlska sprik, text, grammatik, och annat som har med text att gora, sa
mycket att just vir kipphist maste fA komma med i undervisningen.'®
Dessutom dr vi (aterigen generellt sett) ofdrmogna att se skogen for alla
trad. Aldrig har jag fatt s& ménga, langa och omedelbara e-mailsvar frin
mina kollegor som di jag skickade ut ett utkast till den féreldsning som
jag avsag att hilla om skrivande for studenterna med nagra enkla "Do’s
and don'ts”. Jag hade signerat mitt utkast till férelisningen med “Lycka
till med skrivandet 6nskar lirarlaget.” Det gick inte. For alla var inte
overens om raden och dirmed ville nagra i ldrarlaget inte st som avsin-
dare. Ingen skugga 6ver mina kollegor — de ir fantastiska — men detta
illustrerar vilket passionerat férhéllningssitt skickliga jurister har till text
och sprak. Det var inte heller nigot fel pa mina kollegors kipphistar, de
var alla kloka och korrekta. Det var bara det att kipphisten alltid gillde
ett visst trdd och aldrig skogen (var ska kommatecken sitta, hur ska vi
anvinda semikolon — just detta fick jag flera e-mail om. Jag kan konsta-
tera att semikolon engagerar. Inget av detta talar jag om pa min forelds-
ning; jag borde dock, enligt kollegorna. Diremot talar jag om hur man
beldgger ett pastiende,'” och det var for fyrkantigt for andra kollegor.)
Denna passion for text, grammatik, sprik och skrivande onskar jag att
véra yngre framtida kollegor ska fa odla och uppleva. Helst skulle jag vilja
att studenterna fick uppleva denna passion utan kritik, det vill siga utan
koppling till ett examinerande moment.

Det ir alltsa svart att undervisa om skrivande. Det ir sa individuellt
hur man gor. Det 4r s individuellt vad man tycker dr bra. Men alla kiin-
ner igen en bra text nir de ser den.

16 Som en kollega ocksa papekat sa finns givetvis hir dven en koppling till att man inte
kan ldra sig praktiska firdigheter genom teoretiska studier. Jag blir (tyvirr) inte en bittre
cellist hur mycket musikteori jag dn ldser, utan jag méste helt enkelt va pa min cello. Det
ir ytterligare ett skil till ate det ér s3 viktigt att fa 6va pa att skriva.

17" Anvind, som en tumregel, helst (minst) tre killor. Detta dr framfor allt for att siker-
stilla att studenterna gjort en bred rittsutredning och inte rakat lisa just den forfattare
som tycker tvirtemot alla andra. ..
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Innan vi gir vidare ska jag sli in en 6ppen dérr. Aven om jag numera
varje termin underkinner ett par promemorior for att det ir omojlige att
forstd vad studenten har skrivit sd 4r det trots allt sillan vi underkinner
promemorior bara pa grund av spriket. Det 4r nistan alltid bristande
juridisk analys som leder till att en promemoria underkinns. Det dr dir-
emot inte alltid ldtt act skilja en bristande analys fran daligt sprak. Det
dunkelt sagda ir inte sillan det dunkelt tinkta. Men f6r det fall nagon
student liser detta och tror att hen fir sin fordom om daliga poing pa
promemorior pd grund av satsradning bekriftad, sa dementeras det hir.

Det 4r latt att kommentera pd spraket i en promemoria. Bristande
sprik viger dock ltt i jimforelse med bristande analys. Den sprikbrist
som pa sitt och vis har stérst paverkan pa bedomningen av en promemo-
ria dr syftningsfel.'® Orsaken ir att otydliga syftningar leder till oklarheter
i analysen. Hir 4r det viktigt att komma ihag att ocksd t.ex. vara krav pa
korrekt formaliahantering hiinger ihop med den juridiska analysen. Aven
om formalia 4r en egen beddmningspunke, se vidare nedan, sa handlar
det helt enkelt om akribi och styrkan i den juridiska analysen. Detsamma
kan sigas om disposition och frigestillning. En dilig frigestillning visar
bristande analys av problemet. En bra frigestillning som emellertid ald-
rig besvaras, kan 4dven den innebira bristande juridisk analys. Oklarhet i
vilken ordning saker och ting blir relevanta, leder inte sillan till en rérig
eller klumpig disposition. Detta kan vara ett tecken pé entusiasm, men
det kan ocksd vara brister i analysen som leder till problem med dispo-
sitionen. Aven om alla beddmningskriterier givetvis dr viktiga sa dr det
trots allt sd att de alla dessutom syftar till att stirka och tydliggora att
bedémningskriteriet avseende den juridiska analysen ir viktigast.

Annorlunda uttryckt:

”Additionally, implying that legal analysis does not matter so long as the
student’s writing is grammatically correct and polished sends the wrong
message to students. That is not to say that elegant writing has no value.
Its value is considerable when supported by strong legal analysis. The legal
analysis is the indispensable element, though. An attorney’s prediction as to
how an issue will be resolved, or advice on how to proceed on a problem
must be sound; others will rely on that attorney’s work to take action. It is
only after attorneys demonstrate proficiency in legal reasoning that people

18 En hird konkurrent om forstaplatsen, vilket en kollega piminde mig om, ir de texter
dir studenten radar upp svira ord som den (uppenbarligen) inte behirskar. Det riskerar

att snabbt bli helt obegripligt. Savil sprikligt som juridiskt.

214



Om skrivande pd Terminskurs 3 — en prolog

begin to fully place trust in their recommendations. That trust grows expo-
nentially when, an attorney is then able to clearly and eloquently explain his
or her reccommendations and the legal basis for them.”"?

5 Atgérder
5.1 Poangkriterierna

Viinledde, som tidigare nimnts, vart arbete med att diskutera och inven-
tera vilka svirigheter vi i ldrarlaget sig med skrivandet pd kursen. Vid
denna probleminventering hade vi inte mérkt av ndgra sirskilda problem
med véra bedémningskriterier. Tvirtom verkade det vid véra interna dis-
kussioner som att de flesta ldrare var neutrala eller néjda med bedém-
ningskriteriernas utformning. Bedémningsgrunderna f6r promemorior
pa kursen dr alltsd oférindrade och bestar av juridisk analys och sjilvstin-
dighet, sprék, disposition, killor och yttre utférande.?

I undervisningsplanen noteras sirskilt att det enskilt viktigaste bedom-
ninggskriteriet dr juridisk analys och sjilvstindighet. Vad giller bedom-
ninggskriteriet “spriket” sd har kopplingen till juridisk analys tydliggjorts
genom att studenterna uttryckligen uppmanas att “inte ligga alltfor
nira killornas sprikbruk”.?! Detta ger “intryck av osjilvstindighet och
av att det finns risk for atc forfattaren inte riktigt har begripit det kal-
lan uttrycker”.?* Sévitt avser kriteriet “disposition” sd skrivs ut att detta
hinger nira samman med savil juridisk analys som sjilvstindighet. Bara
den som forstatt problemet i uppgiften kan disponera ett vettigt svar med
ett begrinsat omfing. Vad slutligen giller "killor” sa kopplas detta krite-
rium uttryckligen till frigan om sjilvstindighet.

Podngkriterierna ir siledes utformade sa att de alla pekar pa den juridiska
analysen som basen. Vi har behillit vira poingkriterier oférindrade.?

Y Montana, "Peer Review across the Curriculum,” Oregon Law Review vol. 91, no. 3,
2013, s. 783-812,s. 796 f.

20" Se undervisningsplanen fér T3 vilken som helst av terminerna frin he 2020 till ht
2025.

2l Undervisningsplan, T3, hésten 2025, s. 12.

22 A st.

% Ja, du ldser ritt. Den forsta tgirden var att gdra ingenting. Det var bra som det var.
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5.2 Undervisningen

Gar det att undervisa i skrivande? Och kan vi gora det? Vi dr ju jurister
och inte sprikvetare. Om vi nu inte kan undervisa om skrivande for att
vi r sd oense, borde inte studenterna da fa se det — kan vi inte visa pas-
sionen? Den hir oenigheten, passionen, skulle vi inte kunna gora den
till en kraft i undervisningen? Ar det en absolut sanning att det inte gir
att undervisa i skrivande eftersom det saknas ritt och fel? Vi anser trots
allt atc vissa saker ir fel. Varfor skickar vi studenter som har problem till
Sprakverkstan? Hur ska Spriakverkstan kunna hjilpa till om det inte gir
att undervisa i skrivande? Sprikverkstan kan tydligen undervisa i skri-
vande, eller ir det bara for de helt hopplésa?* fallen (som trots sprak-
brister har kommit in pa juristprogrammet i Uppsala, vilket kriver hoga
betyg i bland annat svenska).

Viinledde med en férelisning om skrivande.?> Det var en snabb atgird.
Foreldsningen i skrivande ledde inte till nagra sirskilda forbattringar av
studenternas promemorior. I alla fall ingen forbittring som nagon lirare
kunde uppticka. Diremot ledde foreldsningen till en diskussion i larar-
laget, vilket i sig inte var oviktigt.

For att testa oss sjilva, och for att fa insyn i hur man undervisar i
skrivande, deltog jag under sommaren 2023 i Sprikverkstans kurs "Kon-
struktiva textkommentarer f6r universitetslirare”. Kursen handlade om
hur man mest effektivt, enligt forskningen, dterkopplar pa skrivuppgifter
till studenter. Sprakverkstan holl direfter under utbildningsdagen hésten
2023 samma kurs for de anstillda pa juridiska institutionen. Om kon-
struktiv linkning fungerar, vilket 4r en utgangspunke for undervisningen
pa Terminskurs 3, si borde aterkoppling och undervisning vara linkade.
Sprakverkstans kurs var mycket intressant. Framfor allt ledde kursen till
slutsatsen att studenternas storsta utmaning nog inte ir skrivandet utan
lasandet. Och ldsandet dr (forstds) en absolut nodvindighet for att kunna
gora en juridisk analys och sedan skriva en text.

Om det 4r sa att det mest effektiva dr att kommentera skrivandet pa
visst sitt (enligt forskningen pi omradet), sa borde ju det kunna vindas
och bli en del av undervisningen? Borde inte metoderna for att hjilpa

24 Nej. Vi har inga hopplésa fall och Sprakverkstan ir toppen for alla. Frimst for ate de
stimulerar metatankar om skrivande och héller sig till enkla grundregler.

% Skrivforeldsningen viren 2023 var mer av typen do’s and don'ts och var endast en
timme ling. Numera ir forelisningen tre timmar. Biblioteket deltar under ca en halv-
timme och visar hur bibliotekets resurser kan anvindas.
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studenterna att forbiéttra sitt skrivande kunna utgora riktlinjer for skri-
vandet redan frin borjan? En viktig utgangspunkt for goda textkommen-
tarer ir att synliggora for studenten hur studenten har strukturerat sin
text. Det siger inte sillan nigot om skrivprocessen.?®

En viktig faktor nir vi utvecklade skrivutbildningen pa T3 var att sdvil
T1 som T2 ger aterkoppling ansikte mot ansikte pa skrivuppgifter. Anda
verkade studenterna géra samma misstag med promemorian pi Termins-
kurs 3 som med promemorian pa Terminskurs 2.

Att aterkoppling, och da helst fran en ldrare, dr viktigt vet vi.?” Det
ir dock vildigt kostsamt. Vi hade kunnat ta bort tvd materiella semi-
narier och a// skriftlig dterkoppling pé skrivuppgifterna for att ge varje
student tio minuter individuellt med en lirare (det ir helt enkelt s stor
kostnaden for individuell terkoppling ir). Aven om studenterna vill ha
mer dterkoppling si frigade vi oss om man inte i stillet skulle kunna
stddja studenterna i skrivprocessen. Det skulle innebira att vinda pa det
som gors under Terminskurs 1 och 2. Det virde som en student ligger
vid den individuella aterkopplingen idr ocksd mycket beroende av den
relation, eller icke-relation, studenten har till den rittande liraren. Alla
som nagonsin rittat en skrivuppgift vet att det ir vildige svart att pa ett
konkret och (i 4rlighetens namn) trevligt, sitt forklara vad som kan for-
bittras. Det dr ldtt att kommentarer, sirskilt skriftliga kommentarer, liter
otrevliga och som att examinatorn anstringt sig for att inze forstd. Trots
detta fir man inte underskatta virdet av dterkoppling.

Vad avser alla andra moment pa kursen si undervisar vi forst, sedan
examinerar vi. Dirfér beslutade vi oss for att géra samma sak med skri-
vandet. Under manga ar har man pd Terminskurs 3 lagt stort fokus pd
ritesfallslisning genom si kallade sokratiska lektioner. Dessa hade dock
tagits bort ur undervisningen till hosten 2022. Det var och ir lirarlagets
uppfattning att studenternas forstdelse for ritesfallen pa kursen, efter atc de
sokratiska lektionerna tagits bort, har blivit simre. Orsaken ir oklar. Det
skulle kunna bero pa att 6vningstillfillet 4r borta, men det skulle ocksa
kunna bero pi att vi som ldrarlag inte har lyckats formedla hur viktig
ritesfallslisning faktiskt dr nir det obligatoriska momentet férsvann. Ritts-
fallen och deras relevans i undervisningen har nimligen inte forsvunnit.

26 Se t.ex. Dysthe m.fl., Skriva for att lira, s. 40 f. Se dven Nygren, Al i skolan: Mdjlighe-
ter och utmaningar i undervisningen, s. 81 ff.
27 Dysthe m.fl. Skriva for att lira, s. 175 ff.
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For att 6verbrygga gapet mellan en ritesfallsanalys (T2) och en ritts-
utredning av nagot slag (T4), samt f6r att viva in ritesfallsldsning i under-
visningen skapade vi nya uppgifter for promemoriorna. Numera handlar
alla promemorior om ritesfall. Det ror sig dock inte om en renodlad
analys av ritesfallet. I stillet har vi oftast modifierat ricesfallet lite sd att en
analys av det allminna riteslaget krivs, det vill siga en rittsutredning, for
att fragan ska ga att svara pd. Det innebir att vara uppgifter alltid inne-
fattar en rittsutredning, som utgér fran en for studenterna kind form,
namligen rittsfallsanalysen. P4 det sittet tinker vi oss att studenterna kan
dra nytta av tidigare 6vning, samtidigt som vi forbereder studenterna for
nista steg i utbildningen. Som en bonus tvingas studenterna att ta till sig
flera ritesfall pa kursen.

Samtliga ritesfall som ligger till grund for PM-uppgifterna hor il
material som har lists pa kursen fram till dess att promemorian ska lim-
nas in. Tanken ir att studenterna ska fi draghjilp i sin rittsutredning
genom seminarieundervisningen.

Allt detta bygger pa tanken om konstruktiv linkning i undervisning-
en.?

Eftersom vi ansdg att det var for kostsamt med individuell muntlig
aterkoppling har vi behallit den individuella skriftliga dterkopplingen och
lagt till undervisning i skrivande. Vi tog helt enkelt vira bedomningskri-
terier och gjorde om dessa till textseminarier. Vi inférde fyra entimmes-
seminarier i skrivande som i tiden ligger fre inlimning av promemorian.

For att skapa utrymme f6r denna undervisning offrade vi ett materiellt
seminarium i sakritt. Numera skriver studenterna endast en promemoria
pa Terminskurs 3. Hittills har promemorian varit i sakritt. Resterande
tidskostnad tog vi frin de andra skrivuppgifterna pa terminen. Tidigare
skrev studenterna ytterligare en promemoria under terminen i antingen
familjeritt eller immarterialrict, och en hemtentamen, i det andra dmnet.
Dessa uppgifter 4r numera omstrukturerade si att studenterna skriver
essder under fem timmar i en tentamenssal. Dessa senare skrivuppgifter

28 Konstruktiv linkning har redan nimnts ett antal ginger i denna text. Det ir en idé
som kommer frin en artikel av Biggs, J. B. Enhancing teaching through constructive
alignment. Higher Education, (1996), s. 347-364. Det hela bygger pi att alla delar i
undervisningen ska hiinga ihop s att de uppgifter som studenterna gor pa kursen ska vara
nédvindiga for att nd mélet med kursen. Uppgifterna ska ocksa utformas sa att de testar
studenterna pa samma sitt som den senare examinationen. Man bérjar med mélet med
examinationen och utformar sedan kursen si att aktiviteterna pd kursen frimjar malet.
Det ir sillan studenterna sjilva ser detta steg mellan T2 och T4 som vi skapat pd T3.
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ar alltsd gemensamma for alla studenter pa kursen. De bedéms pa samma
sitt som en promemoria men far inte individuell aterkoppling. I stillet
erhéller studenterna en gemensam kommentar pé respektive essd, det vill
siga pa samma sitt som efter tentamen. Forindringen som gjordes var
sdledes ett nollsummespel kostnadsmissigt.

En nackdel med forindringen ir att studenterna har forlorat ett
ovningstillfille. Det var dock nédvindigt eftersom det saknas lirarresur-
ser att ritta sa minga promemorior som tidigare skrevs pd kursen (mellan
ca 400 och ca 500 per termin). Antalet bedémda skrivtillfillen 4r dock
desamma pa kursen.

Ett problem med skrivuppgifter som utférs hemma ar risken for pla-
giat. Det hir har 16sts pd lite olika sitt pd utbildningen. Ett sdtt 4r att
forbjuda studenterna att lita nagon annan titta pa texten som produ-
ceras. Ett annat sitt r att flyeta in skrivuppgifterna i sal. Ett tredje 4r
alla texter plagiatgranskas. Pa Terminskurs 3 har plagiatrisken hanterats
pa tre sitt. For det forsta undervisar vi om plagiatregeln. For det andra
har vi infort tva sd kallade peer reviews och for det tredje finns numera
endast en skrivuppgift som inte sker i en kontrollerad miljo (en pro-
memoria i sakritt). Fore hostterminen 2023 hade vi tre skrivuppgifter
som alla tre skulle utforas i hemmet. Numera ir tva av skrivuppgifterna
som nimnts ovan inflyttade i en tentamenssal. Det blir en annan form
av skrivande, eftersom essduppgiften sker pé tid och endast med kurslit-
teratur tillginglig. Essderna testar dock studentens férmaga att uttrycka
sig tydligt under tidspress och det dr en si rittssiker examination som vi
kan ha. En bieffekt har varit att den upplevda stressen pd kursen minskat.
Skrivuppgiften i sal pagar inte parallellt med annan undervisning och det
gar inte att forbereda sig pa annat sitt dn att f6lja seminarierna och lisa
kurslitteraturen.

Den undervisning som vi infért inleds med en tretimmarsforeldsning
om skrivande och lisande. Eftersom det forsta steget for att kunna skriva
en bra promemoria ir att lisa maste vi ge verktyg for aktivt ldsande och
materialinsamlande. De verktyg vi ger studenterna fir de péd forelds-
ningen, i den text som alla studenter far tillging till om skrivprocessen
samt genom biblioteksundervisning.?” For att kunna lisa in sig pd ett
omrade méste man veta hur man hittar material och hur biblioteket dr
uppbyggt. Under foreldsningen dr dirfor en del av tiden vike till bib-

» Den text alla ombeds lisa infor forelisningen dr Dysthe m.fl., Skriva for att lira,

s. 39 ff. samt 54 f.
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lioteket didr en bibliotekarie gir igenom stegen for hur de digitala tjins-
terna kan anvindas i en rittsutredning. Hir har manga invint att det
didr har studenterna redan fitt en forelisning om, under Terminskurs 1.
Det stimmer. Men repetition har aldrig skadat nigon, och hittills har
bibliotekets workshops och andra inslag pa kursen varit uppskattade och,
inte minst, vilbesokta. Det 4r ldttare att ta till sig information nir man
vet att man behéver den 4n som novis, det vill siga nir informationen
kinns abstrakt.*® Numera triffar alltsd studenterna bibliotekets personal
i organiserad form bide pa Terminskurs 1 och pa Terminskurs 3. De stu-
denter som kinner att de redan kan allt om skrivande och skrivprocessen
behéver inte gi pd foreldsningen; den ir som vanligt frivillig. Likasa dr
bibliotekets workshop frivillig.

Pi foreldsningen foljer som sagt fyra textseminarier. Under de terminer
som passerat sedan vi inforde textseminarierna har vi provat oss fram med
lite olika former. Det visade sig vildigt snabbt att studenterna inte ver-
kade vilja dela sina egna texter i storgrupp, vilket dr helt forstaeligt. Hur
undervisar man da om skrivande utan att titta pd texter? Forst tog vi fasta
pa oenigheten och passionen. Att skriva ir inte bara att skriva. Man skulle
kunna sdga att det dr att bli jurist (oavsett vilken inriktning man har). Till
riga pa allt ror det sig om ett speciellt sprak.

Om man ir lagd at det héllet (strukturalist) kan man uttrycka det som
Justin Desautels-Stein:

”Thus from the structuralist’s point of view, the reason for the jurist’s dis-
cretion has little to do with cores and penumbras, or law as integrity, or
any such thing. It has to do with the idea that jurists are immersed in legal
languages, and that if a jurist wants to be recognized as speaking the langu-
age — which all jurists do — then they have to follow its rules.”?!

Hur oeniga vi 4n dr om detaljerna si ir skrivandet en process for oss alla,
oavsett vilken juridik vi rikar syssla med. Det 4r inte s att en avtalsritta-
res problem med skrivande och text ir helt annorlunda 4n en sakrittares,
eller 4n en offentligrittares. Vi kimpar med text och vi har kipphistar
(olika, men 4dnda kidpphistar). Vi beslutade oss ddrfor att anvinda kipp-
histarna och oenigheten som en tillging i stillet for att tinka pa dem

30 Som en student sa till mig fér ndgra terminer sedan nir hon insdg att viss information
som hon efterfrigade hade limnats inte mindre 4n tre ginger tidigare: "Men jag var inte
redo for informationen d3, sd jag forstod inte.”

31 Desautels-Stein, Justin; The Jurisprudence of Style, 2018, s. 54, noter uteslutna.
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som en belastning eller kriva absolut enighet i undervisningen. Vi méste
lita pa vart hantverk som lirare i det att vi bedémer skrivuppgifter pa ett
likvirdigt sitt, givet podngkriterierna. Det vi dr oense om 4r sannolikt
ocksd studenterna oense om. Vi har dirfér bjudit in ldrare fran flera olika
terminer att undervisa i skrivande pa Terminskurs 3. Kravet ir att man
ska ha skrivit en bok (lirobok, roman eller avhandling ir egalt) och tycka
att det dr kul att tala om skrivande.

For att hantera olikheterna mellan lirarna, dr malsittningen att varje
seminariegrupp ska triffa s manga olika skribenter som maijligt. Stu-
denterna uppmanas att diskutera det som forevarit vid seminarierna
med andra studenter som haft en annan ldrare for att fa en bredare bild
skrivandet.

Vi har flyttat runt temata, dven om vi alltid har héllit oss till bedé6m-
ningskriterierna fér promemorior. Infér hésten 2025 har vi fastnat f6r en
form som verkar fungera ganska bra. Vi inleder seminarieserien med ett
seminarium om juridisk analys. Vad ir det egentligen som kinnetecknar
en god juridisk analys? Genom att tala om detta pd en metaniva, kanske
studenterna kan fa syn pa sig sjilva. Det ir i alla fall var férhoppning. Till
den forsta omgingen hosten 2023 hade vi lagt seminariet om juridisk
analys sist i var serie. Tanken var att detta moment skulle kréna skri-
vandet fore inlimning. Det fungerade inte si bra eftersom studenterna
i manga fall redan hade skrivit linga texter som de inte ville dndra. I
stillet projicerade ménga studenter sin uppfattning om vad en god juri-
disk analys var pd den egna texten. Vi har sedan dess inlett serien med
just frigan om god juridisk analys. Detta maste utgora grunden i texten.
Mainga studenter ser inte att det de talar om vid detta seminarium inte
sillan handlar om metodfrigor, till exempel hur en forfattare tar sig an en
juridisk fraga for att landa i en slutsats. Aven om studenterna inte upp-
fattar metaperspektivet “metod” si ir det, trots allt, ofta i metodfragor
diskussionen landar.

Ytterligare ett moment, som varit detsamma sedan borjan, 4r att vi upp-
manar studenterna att begira ut och analysera kommentarerna pa tidigare
terminers skrivuppgifter. Det finns en risk att studenten tittar pd poingen
och tinker pi kommentaren som en motivering till poingen. Riktigt si
enkelt 4r det dock inte. Kommentarerna pa skrivuppgifter ir oftast ocksa
en s kallad feed forward. Det finns saledes vildigt mycket mer att lira
sig av de kommenterade promemoriorna 4n bara vilken poing som satts.
Ofta dr det ocksé lattare att fi syn paé sig sjilv och sina egna styrkor och
tillkortakommanden nir en tid passerat och man ldrt sig mer.
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Innehallet i 6vriga seminarier har vi experimenterat oss fram med. Vi
har 4ndrat ordningen och vi har dndrat uppligg frin termin till termin.
Det som inte dndrats r temata. Under seminarierna talar vi om frage-
stillning och styckesutformning, sprik och formalia samt disposition. De
verktyg som studenterna fir dr texter som anvinds av Sprikverkstan for
aterkoppling pa texter, allmin litteratur om skrivande och juridisk lit-
teratur om vetenskaplig metod.*

Inf6r seminarierna om skrivande fir studenterna instuderingsuppgif-
ter. Dessa bygger pd att studenterna kontinuerligt skriver text. For att
sitta lite kraft bakom instruktionen att skriva text kontinuerligt har
vi infort tvd delkontroller i form av peer review — kamratgranskning —
under skrivperioden.

Forskningen om virdet av peer review ir spretig. A ena sidan forefal-
ler all aterkoppling pa text vara virdefull.?> A andra sidan verkar det ha
betydligt storre effekt om aterkoppling ges av en lirare.* Vi har valt att
inkludera peer review i skrivandet. Det finns inga indikationer pé att peer
review har negativ effekt pd skrivandet, sd det virsta som kan hinda ir
att granskningen inte fyller ndgon funktion alls och i basta fall har den
positiv effekt. En viktig aspeke 4r att text maste produceras for att kunna
granskas, som nimnts ovan. Sammantaget har detta lett dill att vi har
bibehillit tvd granskningstillfillen for studenterna. Hela skrivprocessen
fram till inlimning ramas didrmed in av textseminarier och granskning av
en kursares text, samt mottagande av en kursares kommentarer.

32 Hésten 2025 utgdrs lislistan av utdrag ur Blomstrém & Wennerberg, Akademiskt
lasande och skrivande, 2 u., 2021; Dysthe m.fl.; Skriva for att lira, 2 u., 2011; King, Att
skriva. En hantverkares memoarer, 2000; Linton, Om konsten att beritta med vetenskap,
2022; Malmsten, S4 gor jag. Konsten att skriva, 2012; Schlag; Hiding the Ball, 71 N.Y.U.
L. REV. 1681 (1996), samt sirtryck av Zackariasson, Att forska genom att skriva och
skriva om, ur Konsten att rittsvetenskapa, 2004.

¥ Vid peer review forefaller en del av virdet vara att sjilv kommentera pi en kursares
text (och alltsa inte endast att motta kommentarer). Som att fi syn pa sig sjilv genom
en annan. Se vidare Anson & Anson, “Assessing peer and instructor response to writ-
ing: A corpus analysis from an expert survey,” Assessing Writing, Volume 33, July 2017,
s. 12-24, med referenser.

34 Se t.ex. Anson & Anson, ”Assessing peer and instructor response to writing: A cor-
pus analysis from an expert survey,” Assessing Writing, Volume 33, July 2017, s. 12-24,
med hinvisningar. Montana; "Peer Review across the Curriculum,” Oregon Law Review
vol. 91, no. 3, 2013, s. 783-812. Se dven Dysthe m.fl.; Skriva for att lira, 2 u., 2011,
s. 175 ff. Blomstrom & Wennerberg, Akademiske lisande och skrivande, 2021, s. 319 ff.
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Bada peer reviewtillfillena utgér obligatoriska moment. Till det férsta
peer reviewtillfillet finns inga krav pd hur mycket text studenten méste
ha skrivit, men nigot maste limnas till en granskare och granskaren
miste svara nigot. Underlatenhet att dela eller kommentera text, eller
att gora det i ritt tid, kan leda till poidngavdrag pi sjilva promemorian.
Till det andra peer reviewtillfdllet ska studenterna skicka text motsva-
rande sjuttio procent av den firdiga promemorian. Aven den kommen-
terande studenten miste f6lja vissa teckenbegrinsningar for att anses ha
fullgjort uppgiften. Underlatenhet att genomfora detta moment kan leda
till poingavdrag. Detta innebir att den absoluta majoriteten av studen-
ter faktiskt genomfor granskningen, och didrmed ocksé kan limna in en
komplett promemoria i ritt tid. Praxis vad avser poingavdragen har varit
relativt hard, eftersom studenterna saboterar en kursares lirtillfille nir de
underlater att delta i tid. Generellt sett ska dock sigas att de flesta studen-
ter deltar och deltar i tid.

Kamratgranskningen har ocksa inneburit viss diskussion pa kursen om
anvindandet av Al vid skrivande, vilket r en vinst i sig sjilv. Nagra los-
ningar har vi dock inte. Al dr en del av framtiden for vira studenter, men
hur vi ska inkludera Al i undervisningen har vi dnnu inte landat i.

Det forsta aret var det obligatoriske att delta pa hilften av textsemi-
narierna. Detta ledde dock till att studenterna i stor utstrickning endast
deltog vid just hilften av seminarierna. Mot bakgrund av att obligatorisk
undervisning offrats for att ge studenterna undervisning i skrivande, och
eftersom textseminarierna ir ett tillfille att diskutera sévil skrivande som
juridik pa metaniva justerades detta till hosten 2024, da samtliga textse-
minarier gjordes obligatoriska. Nirvaron har dirmed, foga férvanande,
okat. Studenterna maste skriva kompletteringsuppgift frain och med det
forsta missade tillfillet.

Eftersom det inte ir tilldtet att missa ett enda textseminarium skriver
studenterna en hel del kompletteringsuppgifter. Var ledstjarna hir har
varit lust. Férhoppningsvis ska allt skrivande bli mer lustfyllt. Komplet-
teringsuppgifterna bestar av olika typer av skrivovningar, oftast i andra
stilar 4n juridik, som i sig innefattar en metadvning. Om det ir roligt 4r
de littare att fi syn pa sig sjilv och gora ett bra jobb.?> Overlag ir text-

% Se pd detta tema méjligen Lanham, Style: An Anti—Textbook, 1974, s. 10 ff. En annan
bok man verkligen blir glad av dr Dahl, Interpunktion: om skiljetecken och textens nyan-
ser, 2016, passim — man blir lite lycklig av hela boken.
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seminarierna ett trevligt inslag dir man som ldrare far tillfille att under
avslappnade former prata om sitt arbete som forskare med studenterna.

Aterlimning av den sista kamratgranskningen sker fore det sista text-
seminariet sd att studenterna kan stilla frigor inte bara till en forskande
lirare och skribent utan dven till varandra. Direfter forsoker vi ha sa lang
tid som schematekniskt dr méjligt innan promemorian ska limnas in.
Begrinsningen bestar i att studenterna miaste hinna f tillbaka en kom-
menterad promemoria innan de ska skriva essd i sal. Alla promemorior
som limnas in i tid fir en individuell skriftlig kommentar som matchar
bedémningskriterierna. Kommentaren speglar dven den litteratur om
skrivande som studenterna har fitt ta del av under seminarieserien i skri-
vande, och som i sin tur bygger pé Sprikverkstans kurs om effektiv dter-
koppling pa skrivuppgifter.’® Dirmed ir cirkeln sluten.

6  Resultat

Det ir sakrittslirarlagets bestimda uppfattning att texterna, efter info-
randet av textseminarierna, blivit sprikligt bittre.’” Detta aterspeglas
emellertid inte i poingen pa promemoriorna.*® Maximal poing som kan
erhéllas pd promemorian ir fyra podng. Snittpoingen for promemoria
har fran 4r 2021 till och med viren 2025 varierat mellan 2,62 (ht 2021)
och 2,98 (ht 2023).?> Medianen har varit 2,86. Om man utesluter det
hogsta och ldgsta snittet sd har snittpoingen pd promemorian i sakritt

36 Den hir delen verkar inte ménga studenter uppfatta, men det ir ok. Det finns en
genomtinke pedagogisk tanke bakom seminarieserien och aterkopplingen. Det betyder
inte att alla kommer att se, eller hilla med om, alla delar.

% Detta har dterkommande konstaterats vid de genomgangar de rittande lirarna gor
for att diskutera rittningen. Infér varje rittningsperiod, dvs. en ging per termin rittas
en eller ett par promemorior av samtliga rittande ldrare. Rittningen diskuteras sedan
gemensamt. Promemorian viljs ut av amanuensen.

38 De fetstilade resultaten ir efter att skrivundervisningen inforts pi T3. Som gér att se ir
det inte nagon storre skillnad mot resultaten tidigare terminer.

Vell | Hell | Ve2l | He21 | Ve22 | He22 | Ve23 | He23 | Ve24 | Ht24 | Vi 25
2,88 2,96 2,82 2,62 2,97 2,85 2,81 2,98 2,87 2,82 2,88

39 Det bér noteras att hela ar 2021 samt varen 2022 var udda eftersom, sirskilt under ar
2021, en stor del av undervisningen skedde pa distans, eller i alternativa former pé grund
av coronapandemin.
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varierat mellan 2,81 och 2,97.40 Det har inte rort sig om nagon konse-
kvent 6kning utan resultaten har varierat.

Fragan ir alltsa om spraket 6ver huvud taget har effekt pd podngsitt-
ningen. Det viktigaste beddmningskriteriet har hela tiden varit juridisk
analys. Studenterna har inte blivit bittre jurister bara for att det ar latt-
are att begripa vad studenterna skriver. Genom att lira sig att behirska
det juridiska spraket bittre dr det min 6vertygelse att vira studenter blir
bittre jurister pa sikt, men att detta skulle ge ett statistiskt signifikant
genomslag pd T3 vore att hoppas pd for mycket. Det vore helt enkelt
konstigt. Det skulle dirtill vara i strid med det budskap vi sjilva formed-
lar, ndmligen att juridisk analys 4r den viktigaste faktorn for poingen pa
promemoriorna.

Ur ldrarnas perspektiv har skrivtriningen fatt flera positiva foljder.
Forst och frimst dr spraket numera bittre i promemoriorna. Det var ocksa
vad som efterstrivades nir undervisningen infordes. Undervisningen har
emellertid f6rt med sig andra positiva effekter. Lirarna far triffa studenter
pa en annan terminskurs dn den som de vanligtvis undervisar pa eftersom
larare frin hela grundutbildningen 4r vilkomna att undervisa. Lirarna far
ligga upp varje undervisningstillfille ganska fritt vilket gor att man kan
anvinda tillfdllet till ate testa olika pedagogiska grepp utan att behéva
dndra en hel terminskurs. Lirarna har borjat tala om text och skrivande
pa ett annat sitt med varandra och med studenterna, vilket har varit
vildigt roligt. Lirarna far dartill ete tillfille att lite opretentidst diskutera
skrivande, disposition och analys i ljuset av ordval och noter med unga
nyfikna minniskor. Och igen: texternas sprakliga kvalitet har okat.

Sedan inférandet av textseminarierna har vi endast haft tre fall av
misstiankt plagiat for utredning. Inget av dessa fall har resulterat i nagon
disciplinnimndsanmilan. Huruvida detta beror pa att vi har inklude-
rat utbildningsmoment om plagiat i undervisningen, eller pa att vi byter
dmnen varje termin gir inte att avgora.

Aven om vinsterna med undervisningen inte kan sikerstillas statis-
tiskt, s& undervisar vi nu i skrivande.?! Det i sig dr en vinst. Det visar inte
bara for studenterna att vi tar skrivandet pa allvar utan ocksé att vi tar
undervisningen som ges under juristprogrammets forsta ar pd allvar. Och

40 Detta kan jimforas med, och ligger i linje med, snittpoingen for promemorior i sak-
rdtt &r 2011 som var 2,88 under varen 2011 respektive 2,96 under hosten 2011.

41 Hir skulle man i och for sig kunna géra en mer ingiende studie av exempelvis fore-
komsten av anglicismer eller syftningsfel i promemorior.
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kanske viktigast av allt. Det dr roligt. Det ir roligt att skriva, det 4r roligt
att tala om text och savil skrivande som textanalys 4r en stor del av vért
jobb som universitetsldrare. Skrivandet dr en visentlig del av att forska
och en visentlig del av arbetet som jurist. Nu har vi ytterligare ett forum
att formedla detta i. Kanske lir ocksa vi oss négot pa vigen.

Hur kommer det sig nu d4 att detta ir en prolog? Aven om resultaten
inte 4r kvantifierbara s har vi undervisat i skrivande under fyra terminer.
Det 4r min stilla forhoppning att detta ir just en prolog. Jag 6nskar att vi
gemensamt kan skapa en skrivkurs 6ver terminerna. Att vi kan inspireras
av andra universitet och lita skrivande, metod och teori bli en egen kurs
i kursen.??

Jag tinker att det borde gé att enas om var tyngdpunkeen ska ligga pd
varje terminskurs, men ge varandra utrymme och fortroende for repe-
tition och egenart. Att vi kan ge studenterna individuell aterkoppling
ibland, teoridiskussioner ibland och hard grammatik ibland. Men att vi
kan gora det som en kurs i kursen och som ett obligatorium. Si att alla
som ar jurister frin Uppsala har en gedigen utbildning i sjilvreflektion
och skrivande. Jag hoppas att det vi gjort pa Terminskurs 3 ska vara en
borjan till diskussion och samarbete. Jag hoppas ocksa pi forslag for att
forbittra skrivkursen pa Terminskurs 3. Sa. Prolog.

Nir jag borjade skriva pé juristprogrammet sa kiindes det som att man
skickade in texter i nigon form av "Magic 8 Ball” och sedan ramlade en
poing ut.3 Jag tinker att studenterna i stillet ska kinna mer s4 hir:

”This is ten percent luck, twenty percent skill, fifteen percent concentrated
power of will, five percent pleasure, fifty percent pain, and a hundred per-
cent [infoga valfri dnskan].”#*

... men kanske med en aning mindre smirta inblandat.

2 Se t.ex. detta uppligg pa Harvard: hetps://hls.harvard.edu/academics/hls-writes/first-
year-legal-research-and-writing-program/course-overview/. List 14 september 2025.
#0j, vilken igenkinningsfaktor det var for mig forsta gingen jag liste Schlag; Hiding
the Ball, 71 N.Y.U. L. REV. 1681 (1996), som i och for sig inte handlar om just skri-
vande.

# Remember the name av Fort Minor Styles of Beyond.
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